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Разборъ  комедхи  ^Ревизоръ^. 

Историко-литературныя  св^д'Ьн|'я.  Комед1я  <Ревизоръ»  от- 
носится къ  тому  пер1оду  творчества  Гоголя,  когда  огь  восаро- 
взведен1я  картипъ,  пронпкнутыхъ  веселымъ  см'Ьхомъ,  онъ,  аодъ 
вл1ян1емъ  указан!!!  н  сов'Ьтовъ  Пушкина,  обратился  къ  пзсбра-  I 
жен110  серьезныхъ  сторонъ  русской  общественной  жизни.  «Я  саиъ 
почувствовалъ»,  ппшетъ  Гоголь  въ  своей  «Авторской  испов-Ьди», 
«что  ужъ  огЬхъ  мой  не  тогь,  какой  былъ  прежде,  что  уже  не 
ногу  быть  въ  сочпнен1яхъ  мопхъ  гЬмъ,  чЪмъ  былъ  дотолЬ,  и  что 
«амая  потребность  развлекать  себя  невпншлмп,  беззаботными  сце- 
нами окончилась  вм'ЬсгЬ  съ  молодыми  моими  л'Ьтами».  Гоголь 
Бообще  съ  большою  строгостью  п  впиман1емъ  относился  къ  от- 
д-Ьдк-Ь  своихъ  произведен1а:  «всл1Ьдств1е  устройства  головы  моей 
(иисалъ  онъ  Шевыреву)  я  могу  работать  только  вслТаств'с  пу- 
^окихъ  обдумыванШ  п  соображеп1Й,  и  никакая  сила  не  можетъ 
заставить  меня  произвести  и  гЬмъ  болЪе  видать  вещь,  которой 
незр'Ь.юсгь  и  слабость  я  уже  вижу  самъ>.  Съ  такою  же  стро- 
тостью  Гоголь  отнесся  и  къ  комед1и  «Ревизоръ».  Мысль  о  на- 
писан1и  пьесы  изъ  русскпхъ  обществсппыхъ  нравовъ  занимала 
Гоголя  еще  въ  1833  году;  по  крайней  м-Ьр-Ь.  къ  этому  времени 
надо  отнести  планъ  комед1и,  которую  онъ  дучалъ  назвать  «Вла- 
дим1ръ  3  степени»;  но  скоро  онъ  отл(1Жилъ  разработку  задуман- 
наго  сюжета  изъ  опасения,  что  пьеса  но  будетъ  дои  у  щепа  къ 
представлен{ю  на  сцеп1'>,  а  между  гГ.мъ,  по  его  словамъ,  «драма 
живетъ  только  на  сцен-Ь.  п  безъ  нея  она  какъ  дупкг  Осзъ  гГоа». 
Посл-Ь  того  11уи1кииъ  предложилъ  Гоголю  сюжетъ  комедии  «Ре- 
визоръ>.  Пушкинъ  разсказалъ  Гоголю  случай.  6ивш1Й  въ  город!'. 
Устн»л:1:1;  Новгородской  губерн1И,  гд!.  какой-то  про1,зжаиппй  гос- 
подинъ,  выдавъ  себя  за  чиновника  министерства,  обобра.1Ъ  го- 
родскихъ  жителей.  КромЪ  того,  самого  Пушкина  прин^мъ  за  ре- 
визора нижегородск1й  губернаторъ,  когда  поэтъ  п[1о1.зжалъ  черезъ 
ДижнШ  въ  Оренбургь  для  собирап1Я  матор|аловъ    о     иугачсискомъ 


бупгЬ.  Па  этпхъ  даппыхъ  и  была  задумана  комед1я  «Ревизоръ». 
Что  Гоголь  долго  п  много  раОоталъ  надъ  отд-^лкою  своей  пьесы, 
вндпо  взъ  того,  что  первые  ея  наброскп  были  сд'ЬлапЕ4  въ  1834  тду, 
а  ПОСЛТ.ДНЯЯ  ея  редашия  относится  къ  1842  году.  Просл1",Д11мъ 
главн'!;111111е  моменты  дТ,Пств1Я   комед!». 

Содержа1|[е   К01иеД1И.    Первое  д1;11ств1е    происходить   въ  квар- 
тпр'Ь   городничаго   уТ.зднаго    города    Сквозпика-Дмухаиовскаго.     Го- 
р<)днпч1Й    чптаетъ    собравшимся    у    него    чиповппкамъ    письмо   отъ 
Андрея    Пвановича    Чмыхова,    въ    которомъ    тотъ    сообщаетъ,    что 
въ  ихъ  городъ  "Ьдетъ  ревизоръ   «ипиогнято»,  съ  секретнымъ  пред- 
ппсан1емъ   обревизовать  у1здъ.     Знал  за    собою     много     гр'Ьшковъ 
по    части    управлен1я    уЬздоиъ,    городнпч1й    видимо    встревожч'пъ: 
оеъ  хотя  п  даегь,   какъ  опытный  служака,    совТ.ты    свопмъ    под- 
чипенвымъ,    что    каждый    изъ    нпхъ   долженъ  сд'Ёлать,  чтобы   ре- 
визоръ   пе    зам-Ь-.^пль    безпорядковъ,    п    даже    просигъ    вошедтаго 
почтмейстера  Шпекина  распечатывать  всякое  письмо,  чтобы  узнать, 
еЬтъ  дп    въ    немъ    какого-пнбудь   донесен1я,    но,    гЁмъ    не   мен^.е, 
его    сильно    безсокоитъ   проклятое    инкогнито,    гвоздемъ    засЁзшее 
у  него  въ  голов-Ь.  Какъ    городничимъ,  такъ    п    другими    чиновни- 
ками овладТ.ваетъ   «страхъ  ожидания»;    «у    меня    инкогнито    про- 
клятое (говоритъ  городничШ)  содигь  въ    голов!.!    Такъ    и    ждешь, 
что  отворится  дверь  и  и1асть»...  Въ  это  время,    впопыхахъ  и  съ 
шумомъ,   вбЬгаютъ  городск1е  помещики    Бобчинск1й    и    Добчинск1Й 
и  сообщаюгь,  что  ревизоръ  пр1'Ьхалъ    у;ке    дв-Ь    нед'1^ш    тому   на- 
задъ    «па    Василья    Египтянина»    п    проживаетъ     въ    юстннпц'Ь; 
за   ревизора  они  приняли  случайно  прпТ,зжавн1аго    мелкаго    пстер- 
бургскаго  чиновника  Ивана  Александровича  Хлестакова.     Городни- 
Н1Ч1Й  хотя   и  струсилъ,  НО   на  первыхъ  порахъ  думаетъ  успокоить 
себя  тою  мыслью,   что   Бобчинск1й    и    Добчииск1П    он1нблись,    при- 
нлвъ    за    ревизора    кого-нибудь    другого.  Между  гЬмъ,   Бобчинск1Й 
продолжаешь  обстоятельно   разсказыпать   о    происшеств1П,    подтвер- 
ждая несомненность    факта    гЬмъ    важнымъ    для    него    обстоятель- 
ствомъ,    что    пр1езж1й    чиновникъ    весьма    наблюдательный    и    за- 
глянулъ  даже   въ  тарелки,  чтобы   полюбопытствовать,    что    они  съ 
Петромъ     Пвановпчемъ    Т^ти.    Несомньвно,    что    ревизоръ   пр1Т.ха-1Ъ, 
гЁмъ  бол'Ье,  что  гор()Днпч1й   въ  эту  ночь    видТ>лъ    странный    сснъ: 
ему  снились  дв1Ь  черныя   неестествениой   величины   крысы,  которыя 
пришли,   понюхали  и   поиии  прочь.    Что   городнич1Й  пов'Ьрилъ  раз- 
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сказу  Бобчинскаго  и    принялъ  Хлестакова    за    ревизора,   въ  этомъ 
е-бть  никакой  натяжки  и  фарса,    какъ  думали  некоторые  пзъ  со- 
вррменныхъ    комед1и  крптиковъ.    Ошибка    городнпчаго,   по  мн'6Н1ю 
Б'Ь.шнскаго,    совершенно    естественна:    онъ    видить    во  саЪ    двухъ 
какигь-то    необыкновенныхъ  крысъ,    а  сонъ  для  необразованнаго 
челов1Ька,  какпмъ  былъ  городнич1й,  имЬетъ  всегда  мистическое  зна- 
чен1е;  на  другой  день    онъ  получаетъ    изв'6ст1е    о  томъ,    что  пзъ 
Петербурга    отправился    чиновпикъ    для    ревизии    вверен  наго    ему 
у^да,  притомъ   «инкогнито»,    стало  быть  сонъ  въ  руку;    а  какъ 
«у  страха    глаза  велики»,    то  немудрено,    что    городпичШ,    подъ 
вл1яя1емъ  чувства  страха  и,  прочтя   въ  письм'Ь  так1Я  слова,  какъ 
«инкогнито»    и   «секретное    предппса1?1е»,    вполи"6    поз'Ьрилъ  раз- 
сказамъ  Бобчинскаго,  гЁмъ  бол'Ье.   что  чиновнпкъ  пзъ  Петербурга, 
а  Петербургъ    для    городничаго    (по    словамъ    Б-кшнскаго)    былъ 
таинственной    страной,  фантастпческимъ    М1ромъ,    котораго    формъ 
онъ  не  можетъ    и  не  ум^егь    себ'Ь  представить.    Отъ    разсказовъ 
Бобчйнекаго    городнич1й    приходитъ    въ    отчалп1е;    онъ    невольно 
вспоминаетъ  о  свонхъ  недавнпхъ  д'Ьян1яхъ:   въ  посл'Ьдп1Я  дв'Ь  не- 
дбли  невинно  высечена    унтеръ-офицерская    жена,  арестантамъ  не 
отпускалась    провцз1Я  и  т.  п.,    и    все    это  заставляешь    застпгну- 
таго    врасплохъ    городничаго    воскликнуть    въ    порыв'Ё    отчаян[я: 
<Господи,    помилуй    насъ  гр'Ьшныхъ!    Батюшки,   сватушки,  выно- 
сите, святые  угоднпкп!».    Посл'Ь  того  городнич1й    н'Ьсколько  овла- 
д-Ьваегь    своимъ    трево:киымъ    состоян1емъ;    узнавъ,  что    ревпзоръ 
молодой  челов1Ькъ,  онъ  р'Ьшается    отправиться   одинъ  или  съ  Пет- 
ромъ    Ивановичеиъ    Добчипскпмъ,    приватно,  для  прогулки,   нав'Ь- 
даться,  не  терпягь  ли  про'Ьзжающ1е  какихъ-нпбудь  непр1ятностей. 
Сл1Ьдуютъ    дв*  сцены    съ   квартальпымъ    и  частнымъ    приставомъ; 
городнич1й  даетъ  имъ  приказан1е  привести    все  въ  порядокъ,  ми- 
моходомъ  ругаетъ  купца  Авдулина     зато,    что    тотъ    не    присла.'1ъ 
ему  новой  шпаги,  и  квартальнаго  зато,   что    не    по    чипу  берстъ, 
и  въ  конц-Ь    концовъ  даетъ    об'Ьщан1е,    когда  проидегь    б-Ьда,   по- 
ставить такую    св'Ьчу,    какой  еще  никто   пе  ставплъ,   и  для  этого 
наложить  на  каждаго  бестш  купца  достав1ггь  по  три   пуда  воску. 
Городничий    уЬзжаетъ,   сопровождаемый    Доочипскимъ,    въ  полпомъ 
уб'Ёжден1п,    что  Хлестаковъ    и  есть    тотъ  чиновпикъ,    о   которомъ 
сообщалось    въ    письм'Ь.     Первое    д'Ьяств1е     запанчивастся     сценой 
Анны  Андреевны,  жены  П)родничаго.    Она  подб'Ьгаетъ  къ  окну  и 


оттуда  крпчитъ  51у:1:у,  чтобы  онъ  поскор'Ье  узналъ,  съ  какими 
усами  ревнзоръ,  потомъ  браипгь  дочь,  которая  своимъ  кокет- 
ствомъ  помТ,шала  ей  узпать  о  ревизор'Ь,  п  накопецъ  приказы- 
ваетъ  служанке  Авдоть'Ь  б-Ьжать  скорее,  подсмотр-бть  въ  шелку  п 
разв-Ьдать.  как1е  у  ревизора  глаза,  черные  ил»  н'Ьтъ.  Такю1Ъ 
образомъ,  въ  первомъ  дТ.йств!»  авторъ  знакомить  насъ  во  1)  съ 
завязкой  комед1П,  которая,  заключается  въ  нпсьм'Ё  о  пр1'Ьздь  ре 
визора,  а  во  2)  съ  прпготовительнымъ  моментомъ  предстоящей 
борьбы,  выразившимся  въ  сов'Ьщан1яхъ  о  л{1Ьрахъ  къ  пр1ему  ре- 
визора и  въ  суетливой  раснорядительности  городнпчаго.  Отсюда 
интересъ  пьесы  сосреюточивается,  главнымъ  образомъ,  на  д'Ьй- 
ств1яхъ  и  положен1Н  городничаго.  «Его  поразплъ  (слова  Гоголя) 
распростраипвшшся  слухъ  о  ревизоре,  еще  бол-Ье  поразило  его 
то,  что  этотъ  ревизоръ  —  1псо1,'и11о,  неизв'Ёстно,  когда  будстъ,  съ 
которой  стороны  подступить.  Онъ  находится  огь  нача,"1а  до  конца 
пьесы  въ  положеи1яхъ  свыше  гЬхъ,  въ  которыхъ  ему  случалось 
бывать  въ  друг1е  дни  жизни.  Нервы  его  напряжены.  Переходя 
от^  страха  къ  надежд'6  и  радости,  взглядъ  его  н'Ьсколько  распа- 
денъ  отъ  того,  и  онъ  сталъ  податливее  па  обманъ,  п  его,  кото- 
раго  въ  другое  время  не  скоро  молшо  бы  было...  обмануть  ста- 
новится возможнымъ». 

Второе  д'Ьнств1е,  происходящее  въ  гостиниц-Ь,  обрисовываетъ 
начало  комической  борьбы.  Оно  начинается  превосходнымъ  моно- 
логомъ  Осииа,  слугп  Хлестакова,  въ  которомъ  онъ  оппсываетъ 
своего  барина  и  самому  себЪ  читаетъ  для  него  нравоучен1Я.  Хле- 
стаковъ  въ  безвыходномъ  положен111:  онъ  проигрался  въ  карты; 
ему  р-Ьшительно  неч^^мъ  расплатиться  съ  трактирщикомъ.  который 
мало  того,  что  не  хочегь  давать  об1Ьда,  но  въ  добавокъ  еще 
грозить  пожаловаться  городничему.  Действительно,  черезъ  не- 
сколько времени  является  городнич1й  совс^мъ  не  съ  тою  цЬлью, 
о  которой  прсдполагалъ  Хлестаковъ.  Происходить  въ  высшей 
степепи  кохическая  сцена,  превосходно  обрисовывающая  положен1е 
и  харакгеръ  главныхъ  действующихъ  лицъ  комеди!.  Комизмъ 
стой  сцены  заги1ючается  въ  томъ  гранд1озпомъ  недоразум'Ьн1И,  въ 
которомъ  находятся  оба  Д'Ьйствующ1я  лица.  «Хлестаковъ  (слова 
Шереметевскаго),  яаляясь  невольнымъ  пугаломъ  для  городнп- 
чаго, самъ  боится  городвичаго;  а  городничий  дрожптъ  отъ  страха 
передъ  Хлестаковымъ    и  самъ,  конечно,   ничуть  того    не  подозр^- 
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вая,  плтаеть  Хлестакова;  такпмъ  образомъ,  каждый  гзъ  нигь 
представляется  намъ  въ  одно  и  то  же  время  и  грознымъ  судьей 
и  ороб'Ьвшимъ  подсудимымъ».  Городнич1й  п  Хлестакпвъ  несколько 
шшуть  оба  въ  страшномъ  пспугЬ.  Хлестаковъ  сначала  заикается, 
но  потомъ  ободрпвшпсь  начпнаетъ  кричать,  стучигъ  кулакомъ  по 
столу,  безсознательно  угрожал  жалобой  министру.  Сосредоточен- 
ный на  мыслп  о  проклятомъ  инкогнито  съ  секретпымъ  предпп- 
сан1емъ,  городнпчЫ  всЬ  слова  Хлестакова  принпмаегь  за  тоык1я 
штуки;  огъ  р^чей  его  онъ  ириходигь  даже  въ  восторгъ:  «о,  тон- 
кая штука!»  говорптъ  городнпч1й,  «экъ  куда  метнулъ!  Какого 
туману  напустилъ!  разбери  кто  хочетъ!»  Въ  немъ  возбуждается 
н'бЕОТорое  соревнован1е:  <нужно  быть  носм1тЬе.  Онъ  хочетъ, 
чтобы  считали  его  пнкогнптомъ.  Хорошо,  подаустимъ  п  мы  ту- 
русы: прикинемся,  какъ  будто  совс1Ьмъ  и  не  знаемъ,  что  онъ  за 
человЬкъ».  По  прпм'Ьру  Хлестакова  городнпч1й  п  самъ  въ  свою 
очередь  прпб'Ьгаетъ  къ  уловкамъ  и  хитрости;  намеками  предла- 
гаеть  своп  услуги  помочь  Хлестакову,  говоря ,  что  это  его  обя- 
занность, и  когда  тотъ  проситъ  взаймы  двести  рублей,  даеть 
ему  вм'Ьсто  двухсотъ  четыреста,  и,  наконецъ,  предлагаетъ  Хлеста- 
кову свою  квартиру.  Городнич1й  такимъ  образомъ  нодкупаеть 
ревизора,  вполн-Ь  уб'Ьжденный,  что  въ  этомъ  подкуп'Ь  заклю- 
чается лучшее  средство  для  дальнейшей  борьбы  съ  враждебной 
силой.  Онъ  нисколько  не  обнаруживаегъ  сомн'Ьн1я  въ  томъ,  д'Ьй- 
ствительно-лн  Хлестаковъ  настоящ1й  ревпзоръ.  «Есть  люди  (слова 
Б'Ёлинскаго).  которые  ночптаютъ  въ  кнпгахъ  глубокпмъ  и  муд- 
рымъ  все,  чего  они  не  попнмають;  прпведемъ  къ  нпмъ  какого- 
нибудь  глупца  или  ловкаго  мистификатора,  какъ  автора  этой 
умной  книжки;  ч^мъ  нел'Ьп'Ье  онъ  будетъ  выражаться,  гЬмъ 
больше  они  будугь  ему  удивляться.  Для  городпичаго  ревнзоръ 
былъ  слпшкомъ  премудрок»  книжкою,  потому  уже  только,  что 
онъ  ревпзоръ.  а  потому  все,  что  Хлестаковъ  ни  вралъ  после  къ 
явной  своей  невыгоде,  только  еще  более  поддерживало  городнп- 
чаго  въ  его  заблужде1ми,  в.место  того,  чтобы  вывести  изъ  него  и 
открыть  ему  глаза». 

Третье  действ[е  открывается  сценой  Анны  Андреевны  съ  до- 
черью; об*  стоять  у  окна  въ  ожидании  извест1й  о  пр1е.1;{;емъ 
ревизоре.  Входить  Добчинск1Й  съ  запиской  отъ  городничаго  и 
ыа  вопросъ  Анны   Андреевны,    тогь-ли  ревизоръ,    о  которомъ  со- 
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общали  раньшр.,  говоригь,  что  11астоящ1й,  и  даже  съ  какою-то 
гордостью  прябавляетъ,  что  онъ  это  первый  открылъ  вм'ЬсгЁ  съ 
Петромъ  Пвановичемъ.  Добчинск1й  съ  увлечен1е11ъ  разсказывае1Ъ 
о  свидан1п  городаичаго  съ  Хлестаковымъ  и  загЬмъ  уб1^гаеть, 
чтобы  посмотреть,  какъ  ревизоръ  обозрЪваегъ  богоугодный  заве- 
ден1я,  Анна  Андреевна  сов1^туется  съ  дочерью,  какое  платье  на- 
деть и  той  и  другой  по  случаю  прхЬзда  «столичной  штучки». 
Въ  это  время  городнпчШ  дЁла.1Ъ  свое  д1Ьло;  онъ  завелъ  Хле- 
стакова на  завтракъ  къ  попечителю  богоугодныхъ  заведен1й,  под- 
поилъ  ревизора,  чтобы  окончательно  склонить  и  расположить 
его  въ  свою  пользу.  Посл'Ь  небольшой  и  весьма  комической  сцены 
Осипа  съ  Мишкой,  слугою  городничаго,  квартальные  отворяюгь 
обЪ  половинки  дверей.  Входить  Хлестаковъ  въ  сопровожденш  го- 
родничаго, смотрителя  учнлпщъ  Луки  Лукича  Хлопова,  попечи- 
теля богоугодныхъ  заведен1й  Земляники,  Бобчинскаго  и  Добчин- 
скаго.  Сл-Ьдуеть  сцена  представления  Анны  Андреевны  и  Марьи 
Антоновны,  ея  дочери.  Хлестаковъ  н'Ьсколько  навесел'Ь;  подъ 
вд1ЯН1емъ  сытной  закуски  съ  впномъ,  петербургск1й  франтъ  на- 
чинаетъ  врать,  несетъ  околесицу  о  своеыъ  будто  бы  блсзкомъ 
знакомств'Ь  съ  министрами,  о  своей  столичной  жизни,  полной  рос- 
коши, о  дружб*  съ  Цушкпнымъ,  о  балахъ,  на  которыхъ  подаюгь 
арбузы  въ  семьсотъ  рублей,  о  томъ,  наконецъ,  что  опъ  однажды 
управлялъ  ц'Ьлымъ  департаментомъ,  и  что  скоро  его  произвед^тъ 
въ  фельдмаршалы.  Хлестаковъ  лга.1ъ  тономъ,  столь  блпзкимъ  къ 
истин'Ь,  такъ  естественно  и  наивно,  съ  такпмъ  увлечен1емъ  и  на- 
слажден1емъ,  что  прпсутствующ1е,  уб1^жденные,  что  передъ  ними 
настоящШ  ревизоръ,  невольно  должны  были  принять  его  ложь  за 
истину.  Ч'Ьмъ  бол^е  горячится  Хлестаковъ,  гЬмъ  страхъ  спльн'Ье 
овлад'Ьваетъ  городничимъ,  вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  усиливается  и  комизмъ 
ооложен1я,  ибо  все  волнение,  весь  страхъ  возбул:дены  мнимой  си- 
лой. Хлестаковъ  наконецъ  уходить  въ  соседнюю  комнату.  Каж- 
дый выражаетъ  о  немъ  мн-Ьн^е  по  своему.  БобчинскШ  находить, 
что  ^1естаковъ  самъ  генералиссимусъ:  «слышали»,  говорить  онъ, 
«государственный-то  совать  какъ  прижалъ!»  Анна  Андреевна  обво- 
рожена тонкими  и  весьма  пр1ятными  манерами  Хлестакова:  «но 
только  какое  тонкое  обращен1е»,  говорить  она,  «сейчасъ  можно 
увнд'Ьть  столичную  штуку.  Пр1емы  и  все  это  такое...  Ахъ,  какъ 
хорошо!  я  страхъ  люблю  такихъ  молодыхъ  людей!  я,  просто,  безъ 
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памяти».  «Поел*  небольшого  преппрательства  съ  женою  (сюва 
Шереметевскаго),  вызваинаго  противополо;ииостью  вхъ  взглядовъ 
на  Хлестакова,  горо1Н11ч1й  высказываетъ  да-тЬе  свое  крайнее  недо- 
_  у1а'Ьн1е  по  поводу  стрясшейся  чадъ  ннмъ  оказ'т...  Какъ  нп  былъ 
озадаченъ,  ошелоиленъ,  П9грясенъ  до  глубины  души  горпд1П1Ч1а. 
только  что  передъ  гЬмъ  почувствовавш1й  было  подъ  ногами  твер- 
дую почву,  однако  онъ  одинъ  изъ  всЬхъ  —  потому  что  умн^е 
вс^гь — относится  несколько  критически  къ  пмпровпзацш  Хлеста- 
кова: онъ  нисколько  не  сомневается  въ  томъ,  что  ревнзоръ  и 
«прилгнулъ  немного»,  потому  что  красна  р-Ьчь  ложью,  что  онъ  и 
наговорплъ  вообще  «больше,  ч1Ьмъ  нужно»,  потому  что  челов'Ькъ 
молодой;  но  съ  другой  стороны  онъ  уб'Ёжденъ,  что  половина  изъ 
того,  что  наговорено,  должно  быть  правдой,  потому  что  у  подгу- 
лявшаго  челов1Ька  что  на  сердц'Ь,  то  и  на  язык-Ь.  Таково  уже 
свойство  всякаго  ирямолпнейнаго  ума,  что  разъ  онъ  изъ  обычной 
узкой  колеи  выбить  какой-либо  небывалой  оказ1еп,  онъ  не  мо- 
жетъ  взглянуть  на  дЪло  съ  иной  точки  зрен1я  и  даже  въ  ми- 
нуты н-Ёкотораго  просвегл'Ьн1Я  попадаетъ  опять  на  ту  же  роковую 
прямую  ЛИН1Ю...  9  явлен1е  111-го  д-Ёйств1я  даегь  ключъ  къ  объя- 
€нен1ю  того,  почему  городнпчИ!  не  только  продолжаетъ  глядеть 
на  Хлестакова  все  тЬми  же  «великими  глазами  страха»,  но  прп- 
шелъ  въ  еще  большее  разстройство  отъ  такпхъ  словъ,  какъ:  мп- 
нистръ,  государственный  сов'Ьгь,  дворецъ, — словъ,  слишкомъ  отвле- 
ченпыхъ,  не  привычиыхъ  для  слуха  и  языка  уЬздпаго  чиновниче- 
ства. Птакъ,  критика  не  привела  пи  къ  чему  городнпчаго,  и  концы 
горд1ева  узла  окончательно  ускользнули  изъ  его  рукъ».  Опъ  уха- 
живаетъ  не  только  за  Хлестаковы мъ,  но  и  за  его  лакеемъ  Оснпомъ, 
награждаетъ  его  деньгами,  желая  выв-Ьдать  отъ  него,  на  что  его 
баринъ  обращаетъ  больше  внпмап1я.  Третье  д'Ьйств1е  кончается 
приказан1емъ  городничаго  полицеискпмъ,  чтобы  они  гнали  вс1^хъ 
тЬхъ,  которые  явятся  къ  ревизору  съ  просьбами. 

Въ  начале  четвортаго  д-Ьйств1я  изображается  сов1".щан[е  чинов- 
впковъ,  въ  парадныхъ  мундирахъ  собравшихся  въ  квартир!;  город- 
ничаго для  обсужден1я  вопроса  о  подкупТ,  ревизора.  Ка:кдыц  вы- 
сказываетъ свое  мн'Ёп1с,  по,  по  сов'Ьту  попечителя  богоугодпыхъ 
заведен1й,  который  отлично  зналъ.  какъ  подобнаго  рода  д^Ёла  де- 
лаются въ  благоустроепномъ  обществе,  решаютъ  явиться  къ  Хле- 
стакову  по-один'.'чке,  да  между  четырехъ  глазъ  и  дать  взятку.  За- 
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слыгаавъ  шаги  и  отка11:лпван1е  Хлестакова,  всЪ  нааерерЕ^въ  сп1Ь- 
шатъ  къ  дверямъ,  тпскаюгь  другь  друга  п  накопецъ  псчезаютъ. 
Входить  Хлестаповъ  съ  заспаниымп  глазами.  Оеъ  доволенъ,  что 
его  приняли  радушно,  что  уго:кдаютъ  ему  огь  чпстаго  сердца,  а 
не  изъ  интереса;  онъ,  очевидно,  не  попимаеп>,  что  его  прпнимаютъ 
за  государственнаго  челов1:.ка.  Сл-Ьдуеть  ц-ЬлыИ  рядъ  комическихъ. 
сценъ  представ,1ен1я  чиновыпковъ,  у  которыхъ  Хлестаковъ  подъ 
видомъ  займа  набираетъ  дснегь  бол1;е  тысячи  руолей.  Хлестаковт> 
хотя  и  начпнаегь  посл-Ь  того  догадываться,  за  кого  его  прани- 
маютъ,  и  собирается  писать  письмо  въ  Бетербургъ  къ  знакомому 
журналисту  Тряппчкпну,  чтобы  тогь  общелкалъ  хорошенько  вс^хъ- 
чиновнпковъ;  но  гЬмъ  не  мен-Ье,  довольны!!  пр1емомъ,  желаетъ 
еще  остаться  и  «пожуировать»  въ  город-Ё.  Входптъ  Осипъ.  Онъ 
умн-Ье  и  догадлив'Ёе  барина  и  поэтому  сов1^туетъ  ему  уезжать,  ибо, 
неровенъ  часъ,  какой-нибудь  другой  на-Ьдеть.  Хлестаковъ,  посл-Ь 
н^котораго  колебан1Я,  р-Ьшается  последовать  благоразумному  сов-Ьту 
Осипа  и  ппшетъ  письмо  къ  Тряпичкпну,  адресуя  его  въ  Петербургъ 
въ  Почтамтскую  улицу.  Являются  купцы  съ  жалобой  на  прпгЁснен1Я 
со  стороны  городнпчпго;  Хлестаковъ  отказывается  огь  взятки,  ко- 
торую они  предлагаюгъ,  но  беретъ  у  нихъ  деньги  взаймы,  обещая 
сослать  городничаго  въ  Сибирь.  Поел*  небольшой  сцены  слесаршя  и 
унтеръ-офицерши.  входитъ  Марья  Антоновна,  которая  пщегь  ма- 
меньки. Хлестаковъ  ни  съ  того,  ни  оъ  сего  начинаетъ  ухаживать  за 
наивной  барышне.!,  въ  конц-Ь  концовъ  становится  передъ  нею  на 
код-Ьни  и,  когда  приходить  Анна  Андреевна,  просить  у  нея  руки 
ея  дочери.  Та  даегь  соглас1е.  Въ  это  время  входить  городннчШ 
впопыхахъ  и  начпнаеть  оправдываться  передъ  Хлестаковымъ  Но 
Анна  Андреевна  перебиваетъ  мужа  п  сообщаеть  ему,  что  Пванъ 
Александровичъ  просить  руки  ихъ  дочери.  Растерявш1пся  городничШ 
сначала  не  в1;ритъ,  но  потомъ,  убедившись  въ  несомненности  пред- 
ложен1Я,  приходить  въ  восторгь.  Радость  городничаго  понятна:  ре- 
визоръ — такая  знатная  особа — будущШ  его  родственникъ,  все  шит<1- 
крыто,  а  въ  переспективе  награды,  чины,  повышение  по  служб*. 
Хлестаковъ  уЁзжаетъ  на  время  къ  богатому  дяде,  обещая  скоро 
вернуться. 

Въ  первой  сцене  пятаго  акта  изображается  городнич1Й  въ 
его  грубыхъ  мечтахъ  о  предстпящемъ  блаженстве.  Все  пдетъ 
счастливо  для  городничаго:  ревпзоръ  обмануть,  плутни    и  мошен- 
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ничества  скрыты  отъ  взора  карающаго  пхъ  закона  п  стало  быть 
достигнута  та  цЬль,  къ  осуществлспш  которой  направлены  был» 
всЬ  помыслы  и  стрсмлен1я.  Б'Ьсть  о  жепптьб'Ь  Хлестакова  на 
.Марь*  Антоновне  съ  быстротою  молпш  распростраилется  по  го- 
роцу.  Собираются  гости;  опп  подличаюгъ  персдъ  городничимъ: 
всЬ  поздравляюгь  его  съ  необыкновепнымъ  счастье:\гь  п  вм1'.стЬ 
съ  гЬмъ  вполголоса  ругаютъ  пзъ  зависти.  Между  гЬмъ  вбТгаегь 
почтмеЁстеръ  съ  распечатаннымъ  ппсьмомъ,  пзъ  которого  всЬ  н 
узнаютъ,  что  Хлестаковъ  вовсе  не  ревизоръ.  Сльдуетъ  комиче- 
ская сцена  чтеи1я  письма,  въ  которомъ  Хлестаковъ  см'Ьшпыми 
чертами  характерпзуетъ  у1.здныхъ  чиновнпковъ,  начиная  съ  го- 
родеичаго.  Пгакъ,  городпичШ  теперь  только  приходить  въ  себя, 
теперь  только  видптъ,  что  опъ  обмануть  и  одурачепъ.  Но  онъ. 
однако,  не  раскаивается  въ  своихъ  безнравствепныхъ  д^п1яхъ: 
ему  только  досадно,  что  онъ  позволилъ  обмануть  себя  ^1альчишк'Ь, 
вертопраху.  Онъ  приходптъ  въ  б'Ьшенство,  неистовсгвуетъ;  его 
поражаетъ  то.  что  найдутся,  по  его  мн'Ьн1ю,  так1е  бумагомараки, 
которые,  не  щадя  нн  зван1Я,ни  чина,  выведутъ  его  въ  комед1и 
на  посмешище,  и  воть  опъ  разражается  бранью  и  ругательствами 
на  писателей_,  называя  ихъ  щелкоперами,  чортовымъ  сЬменемъ  п 
т.  п.  эпитетами.  Ниже  мы  укажемъ  на  значеп1е  этихъ  словъ  городни- 
чаго.  Вс^  набрасиваются  на  Бобчинскаго  и  Добчпнскаго.  какъ 
первыхъ  сообщившпхъ  о  прйзд'Ь  ревизора;  брань  на  пихъ  сыплется 
со  вс'Г.хъ  сторопъ.  Въ  довершсн1е  всего,  какъ  сн^гъ  на  голову, 
является  жандармъ  и  доклады" ваетъ,  что  пр1ъхавш1и  по  именному 
повел'Ьн1Ю  пзъ  Петербурга  чиповпикъ  требуетъ  городпичаго  не- 
медленно къ  себ"!;.  «Слова  исандарма  норажаютъ  4сапъ  громомъ 
всЬхъ;  звукъ  изу.член1Я  единодушно  излетаегь  изъ  дамскихъ  устъ; 
вся  груипа,  вдругь  перем'Ьнпснт  положен1е,  остается  въ  ока- 
мен1;н1И>. 

Характеристика  городничаго  и  окружающихъ  его  лицъ. 
Въ  комедии,  какъ  произведен!»  драматическомъ.  саь  два  сушс- 
ственныхъ  элемента:  характеры  и  развитее  д1Иств"1Я.  Обратимся 
снача.1а  къ  описанию  характеровъ,  изобра:кепныхъ  въ  <Ревизор1\». 
которое  поможетъ  памъ  выяснить,  ка1гь  идею  комед1и,  такъ  и  ея 
общественное  значеп1е.  Герой  комеди!  < Ревизоръ»,  главное  д1'.й- 
ствующее  лицо  —  пфоднпч1Й  Сквозннкъ-Дмухаповск1й:  на  немъ 
сосредоточиваются     вс1;    отд'Ёльпые    моменты    дТ.нств1Я,  въ  его  ха- 
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рактер'Б  выражается,  главны?<ъ  образомъ,  идея  пьесы.  Городг1ПЧ1й 
челов1Ькъ  не  глупый,  но  умъ  его,  умъ  практпка-чнеовнпка  старыхъ 
временъ,  который  «не  любптъ  пропускать  того,  что  плывегь  въ 
руки»,  ум-Ьеть  взяться  за  какое-нибудь  д-бльце  п  ловко  вывер- 
нутьсл  нзъ  затрудннтельпыхъ  обстоятельствъ.  Зная  отлично,  что 
ревизоры  бол^е  обращаютъ  внпман1е  на  наружныя  стороны,  Город- 
нич1й  д^аетъ  так1Я  распоряжен1Я,  которыя  прямо  говорятъ  о 
«го  служебной  сообразительности  ц  опытности:  онъ  приказываетъ 
взять  десятскнхъ  и  выместп  улицу,  идущую  къ  трактиру,  поста- 
вить для  благоустройства  на  мосту  квартальнаго  поручика  высо- 
каго  роста,  разметать  наскоро  старый  заборъ  п  поставить  соло- 
менную в^ху,  чтобы  было  похоже  на  планировку.  Но  практич- 
ность ума  зачастую  соединяется  съ  плутовствомъ;  такъ  было  и 
у  Городничаго:  онъ  даетъ  пл}"говской  сов1Ьтъ  почтмейстеру  распе- 
чатывать письма,  и  даже  самъ  о  себ'Ь  говорить,  что  обманывалъ 
мошенеиковъ  надъ  мошепппкамп,  поддьвалъ  на  уду  такпхъ  прой- 
догь  и  плутовъ,  которые  готовы  были  обокрасть  весь  св'Ьтъ. 
€ъ  плутовствомъ  соединено  бъ  Городпиче^гъ  и  весьма  тонкое  лп- 
цем1&р1е.  На  службу  онъ  смотрптъ  какъ  на  псточнпкъ  лпчнаго 
«богащен1я,  ибо  общественные  интересы  для  него  чужды:  между 
т1мъ  въ  глазахъ  ревизора  онъ  старается  показать  себя  ревност- 
нымъ  служакой,  цкаь  жизни  котораго  будто  бы  въ  устройств-Ь 
дЬлъ,  в-ь  заботахъ  объ  общественной  польз1Ь,  а  не  въ  мечтахъ 
Е  надеждахъ  на  награду  и  внпман1е  начальства.  «Ужъ  па  что», 
говорить  она,  «головоломна  обязанность  градоначальника!  Сколько 
лежитъ  всякихъ  д'Ьлъ  относительно  одной  чистоты,  иочиикп,  по- 
правки: словомъ  наиумн'Ьйш1й  челов-Ькъ  пришель  бы  въ  затруд- 
Еен1е:  но.  благодареше  Богу,  все  идетъ  благополучно.  Пной  го- 
роднич1а,  конечно,  радЪлъ  бы  о  свонхъ  выгодахъ;  но  в'Ёрите  ли, 
^0,  даже  когда  ложишься!  спать,  все  думаешь:  «Господи  Боже 
ты  мой!  пакъ  бы  такъ  устроить,  чтобы  начальство  увид-Ьло  мою 
ревность  и  было  довольно...  Награди гъ  ли  оно,  пли  н-^тъ,  ко- 
нечно, въ  его  вол-Ё;  по  крайней  Щ^  я  буду  спокоенъ  въ  сердце. 
Когда  въ  город-Ь  во  всемъ  порядокъ.  улицы  выметены,  арестанты 
хорошо  содержатся,  пьяницъ  мало,  то  чего  же  мн-Ь  больше?  Ей-ей, 
и  почестей  никакихъ  не  хочу.  Оно,  конечно,  заманчиво,  но  предъ 
Доброд-Ьтелью  все  прахъ  н  суета>.  На  вопросъ  Хлестакова.  н-Ьгъ-лп 
въ  город-Ь  какихъ  разв.1ечен[а,  обществъ,   гд-Ь  бы  можно  было  по- 
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вграть  въ  карты,  ГородничШ  не  задумывалсь  отв'Ьчае1ъ,  что  о  та- 
кихъ  обществахъ  здЬсь  п  слуху  н1^тъ,  что  опъ  и  самъ  карп,  въ 
рукп  никогда  не  бралъ,  а  между  гЬмъ  накаиун-б  выпонтировалъ  сто 
.  рублей  у  смотрителя  уЬздпаго  училпща.  Какъ  челов-Ькъ  необразо- 
ванный, ГородничШ  весьма  грубъ  въ  оОращен111  съ  людьми;  опь 
пе  въ  С0СТ0ЯН111  удержаться  отъ  р-Ёзкпхъ  пролвленШ  своей  живот- 
ной натуры;  онъ  ругаегь  пришедшпхъ  къ  нему  купцовъ,  которые 
жаловались  на  пего  ревизору,  называетъ  пхъ  самоварппками,  архи- 
плутами и  протобест1ямп,  сулптъ  пмъ  семь  чертей  п  одну  ведьму 
въ  зубы,  такъ  что  даже  Анна  Андреевна,  уже  привыкшая  къ  та- 
кимъ  пр1емамъ  мужа,  и  та  не  выдержала:  «ахъ,  Боже  мои!»  за- 
н-Ётила  она,  «как1Я  ты.  Антоша,  слова  произносишь!»  У  грубаго 
человека  п  желан1Я  грубыя.  Придя  въ  неистовый  восторгь  отъ  того, 
что  дочь  его  выходитъ  за-иужъ  за  такого  челов1;ка,  котораго  и 
на  св'Ьт'Ь  еше  не  было,  который  можетъ  прогнать  всЬхъ  въ  город1^ 
Б  въ  тюрьму  посадить,  Городппч1й  высказывастъ  весьма  своеобраз- 
ный взглядъ  на  то  Еоложен1е,  какое  онъ  заиметь,  когда  будетъ 
генераломъ.  «В1'.дь  почему  хочется  быть  генераломъ?— говорить  опъ. 
Потому  что  случится  по-Вдешь  куда-нибудь  —  фельдъегеря  и  адъю- 
танты поскачутъ  везд'Ь  впередъ,  —  лошадей!  п  тамъ  на  станц1яхъ 
никому  не  дадутъ,  все  дожидается;  всЬ  эти  титулярные,  капитаны,. 
городнпч1'е,  а  ты  себ*  и  въ  усъ  не  дуешь!  Об^.даешь  гд'Ь-нибудь 
у  губернатора,  а  тамъ  стой  городничий!  Хе,  хе,  хе!  Вотъ,  что,  ка- 
нальство, заманчиво»!  Такимъ  образомъ,  по  понят1Ю  Городи нчаго, 
быть  генераломъ  значить  вид-бть  предь  собою  унижение  п  подлость 
отъ  низшихъ,  угнетать  и  презирать  вс^.хъ  т'Ьхъ,  которые  находятся 
отъ  него  въ  зависимости;  и  легко  представить  сеС-Ь.  насколько- 
пр1Ятно  могло  бы  быть  положен1е  другихъ,  если  бы  судьба  послала 
нашему  городничему  генеральск1Н  чинъ.  Главныя  черты  въ  харак- 
тер-Ё  Городничаго,  противъ  которыхъ  особенно  направлена  насмешка 
писателя — это  взяточничество,  казнокрадство  и  произволъ.  Аптош» 
Антовычъ  беретъ  взятки  и  деньгами  и  натурой:  по  словамъ  куп- 
цовъ, онъ  справляетъ  своп  именины  два  раза  въ  году,  на  Антона 
и  на  Онуфр1я,  чтобы  оба  раза  ему  несли  соотв'Ьтствуюш1Я  прино- 
шен1я;  не  гнушается  даже  и  такимъ  черносливомъ,  который,  по 
словаиъ  торговца  Авдулиаа,  ио  семи  л-^тъ  лежитъ  въ  бочк*;  онъ 
откровенно  признается,  что  присвоилъ  себТ.  ка;{енныя  деньги,  ассиг- 
нованныя  на  постройку  церкви  при  богоугодномъ  заведен1и,   а  въ 
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рапортЬ  начальству  представлялъ,  что  церковь  нача,1а  стропться,  но 
сгор'Ьла.  ^  ГороднпчШ  отлично  понпмаетъ,  что  ему,  какъ  главному 
начальнику  города,  всЬ  должны  подчиняться;  отсюда  его  безгра- 
ничный произволъ:  онъ  сЬчетъ,  ни  за  что,  ни  про  что,  уптеръ- 
офицерскую  жену,  морптъ  постоемъ  купцовъ,  прпказываетъ  мужа 
слесаршн  забрить  въ  солдаты.  Пропзволъ  градоначальника,  его  на- 
клонность къ  незаконнымъ  побораиъ  прекрасно  обрисовываются  въ 
стЬд.  сцен-Ь: 

Купцы.  Не  погуби,  государь!  обпжательство  терппмъ  совсЬмъ 
понапрасну. 

Хлест.  Огь  кого? 

Одинъ  изъ  куп  ц.  Да  все  огь  городппчаго  зд1Ьшняго.  Та- 
кого городничаго  никогда  еще,  государь,  не.  было.  Так1Л  обиды 
чинить,  что  описать  нельзя.  Постоем!»  совз'Ёмъ  заморплъ,  хоть  въ 
петлю  пол'Ьзай.  Не  по  поступкамъ  постунаетъ.  Схватить  за  бороду, 
говорить:  «ахъ  ты  татарцнъ>.  Ей-Богу!  Еслибы,  то  есть,  ч'Ьмъ- 
нпбудь  не  уважили  его;  а  то  мы  ужъ  порядокъ  всегда  пснолняемъ: 
что  сл^дуетъ  на  платья  супружниц*  его  и  дочк*  —  мы  противъ 
этого  не  стопмъ.  Н'Ьгь,  вишь  ты,  ему  всего  мало  —  еи-еи!  Прп- 
деть  въ  лавку,  и  что  ни  попадаетъ,  все  беретъ:  сукна  увидитъ 
штуку,  говорить:  «Э,  милый,  это  хорошее  суконце;  снесп-ка  его 
ко  мн'Ь».  Ну  и  несешь,  а  въ  штук'Ь-то  будетъ  безъ  мала  аршипъ 
пятьдесягь. 

Хлест.  Неужели?  Ахъ,  какой  же  онъ  мошенникъ!... 

Купцы.  Ей-Богу!  такого  никто  не  запомнить  городничаго. 
Такъ  все  и  припрятываешь  въ  лавк'Ь,  когда  его  завидишь.  То  есть, 
не  то  ужъ  говоря  <чтобъ  какую  деликатность,  всякую  дрянь  бе- 
ретъ: чернослнвъ  такой,  что  л'Ьтъ  уже  по  семи  лежнть  въ  бочк'Ё, 
что  у.  меня  сид'Ьлецъ  не  будетъ  1сть,  а  онъ  ц'Ь,1ую  горсть  туда 
запустить.  Пменины  его  бываютъ  на  Антона,  и  ужъ,  кажись, 
всего  нанесешь,  ни  въ  чемъ  не  нуждается;  н'Ётъ,  ему  епхе  пода- 
вай: говоритъ  и  на  Онуфр1я  его  имеиины.  Что  д-кшть?  п  на 
0Еуфр1я  несешь. 

Хлест.  Да  это   просто  разбойппкъ. 

Купцы.  Ей-ей!  А  попробуй  прекословить,  наведетъ  къ  теб* 
въ  домъ  ц-^лый  полкъ  на  постои.  А  если  что,  велптъ  запереть 
двери:   сЯ  тебя  не  буду»,   говорить,    с  подвергать  тЬлесному  нака- 
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лан1Ю,   или  пытг.ой   питать  —  это,   говорить,   запрещено  закопомъ. 
а  вотъ  ты  у  меня,  любезниП.   поТлпь  селедки». 

Хлестано  въ.    Ахъ,    како!!  мошепипкъ!   Да  за  это   прямо   въ 
СиОпрь. 

Купцы.   Да  ужъ   куда  милость  твоя    ни  запропадпгь   его,   все 
6уде'П>   хоропю,   лить  бы,   то  есть,   огь  насъ   подальше. 

Огсутств1е  всяиаго  прапствепнаго  воспитап1Я,  а,  стало  бЕ^ть,  и 
созпаи1Я  ()бп1естиеииаго  долга,  побуждаегъ  Городппчаго  приб^лать  иъ 
дурпимъ  средствам!,  ради  личпаго  благосостоягмя.  Опъ,  прайда,  по- 
ннмапт,,  что  средства  эти  пе  безопасны,  по  оправдьишегь  себя  ■11.ми 
'приицип.'ши.  къ  которымъ,  обыгловепио,  приб1л"а.т11  вс'Г.  подобные 
-ему  люди:  что  каг1енпаго  жал(»ват»я  не  хватаеп>  на  чай  и  сахаръ, 
что  н'Лгь  челов1-л:а,  который  не  им1.лъ  бы  за  собою  ка1;пхъ-нпбудь 
гр1;ховъ,  и  <волтер1а11ЦЫ  нап1)асно  протпвъ  этого  говорить),  что, 
паконецъ,  вс1;  такъ  д1..1аютъ.  Ирпннппъ — «вс1.  такъ  дГ-лають»  за- 
глун1аоть  сов'Г.сть  городского  управителя,  какъ  заглупьтлъ  опъ  ее  и 
въ  л'Г.йствительиости  у  вгГ.хъ  гГ.хъ  людей,  которыхъ  писатель  изо- 
бразилъ  въ  лиц!,  Сквозника-Дмухапопскаго.  Такъ  обрисована  въ  ко- 
мед1и  личность  главнаго  ея  героя.  Сходны  съ  нимъ  во  миогомъ  и 
друг1е  представители  уЬздной  адмппистрац1И,  изображеппые,  въ  пьес!".: 
ъс\',  они  взяточники  и  казнокрадгл,  всТ,  соверпн'пно  одинаково  отно- 
сятся къ  служб!;,  нач.ъм.ству,  къ  личпымъ  пнгересамъ.  Попечитель 
богоугодпыхь  завед(!П1Й  нисколько  не  заботится  о  больпыхъ:  они 
ходя1Ъ  у  него  въ  Г|)изпыхъ  колнаках'ь  и  очень  похожи  по  одря{д1". 
на  кузнрповъ.  ('удьл  таковъ  же:  у  него  въ  передней  суда  сторол^а 
заводя'гъ  дома1пнихъ  гусей  ст>  маленькими  гусенятами.  въ  самомъ 
11рисутств1И  вглсу шииаетси  всякая  дрпнь,  а  надь  Н1ка<|и)мь  съ  бу- 
магами, висигь  ()Х01НИЧ1Й  а|)а1П1нкъ.  Какъ  судья  смотритъ  паевой 
обязанности,  видно  изъ  слГ.ду1оии1ХЪ  его  сло1;'ь:  «  а  я  на  этоть  счегь 
снокоенъ.  Иъ  самомъ  л'1'.лТ.,  г^то  зайдеп,  въ  уездный  судь?  А  если 
п  заглянеть  В'Ь  какую-нибудь  бумагу,  такъ  жизни  не  будеть  радь. 
Л  вотъ  уже  питнадц.чгь  лГ.гь  си;ку  на  судейскомъ  стул"!;,  а  какъ 
загляну  въ  Д011.ь'1днун»  записку  —  а!  Только  рукой  махну!  Самъ  Со- 
доионъ  не  разрГ.тнтъ.  что  въ  ней  правда  и  что  неправда».  Но 
есть  у  чиновникомь  н  так1и  черты,  который  н1.ск(»л1.ко  отличавпъ 
нхъ  друп.  о'п.  друга.  Ночтмейетеръ  111|М'ки11Ъ  (по  словамъ  Гоголя) 
простодушный  до  наивности  пелов1.къ;  онъ  ужасно  любить  узнать 
что   новаго    есть   на  св1л^,    и   преспокойно    раснечатываегъ    чуж1Я 
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письма,  находя  въ  впхъ  больше  назпдателыюстп,  ч^-мъ  въ  газетахъ; 
на  вопросъ  городБичаго,  какъ  онъ  думаетъ  о  прпОыт!!!  въ  городъ 
ревизора,  наивный  почтмейстеръ  отв'Ьчаегь,  что  Оудетъ  война  съ 
турками  п  что  это  все  фрапцузъ  гадптъ.  Судья,  подобно  городни- 
чему, берегь  взятки,  но  д'Ьластъ  это  (по  оОъяспеп110  самого  Го- 
голя) изъ  своей  страсти  къ  псовой  охот!!,  безъ  всякаго  соз11ан1я 
неправды;  «занятый  собою  и  свопмъ  умомъ»,  опъ,  единственно 
подъ  в.11лн1емъ  этого  побужден1я,  позволяегь  себ!!  безбожничать  п 
доходить  до  такпхъ  либеральныхъ  мыслей  п  разговоровъ,  отъ  ко- 
торыхъ,  по  выражен1Ю  городничаго,  волосы  дыбомъ  становятся. 
Смотритель  богоугодныхъ  заведенШ  очень  тоик1й  плутъ;  пзъ  желанья 
вывернуться  въ  какпхъ-нибудь  бЪдственпыхъ  оостоятельствахъ,  онъ, 
по  чувству  самосохранен1я,  способенъ  утопить  другого,  упечь  его 
какою-нибудь  каверзою  или  доносомъ,  забывъ  и  кумовство  и  дружбу. 
Галлерея  тпповъ  уЬздныхъ  обывателей  прекрасно  дополняется  ти- 
пами жены  п  дочери  Городппчаго  п  городскпхъ  пом-Ьщиковъ,  Боб- 
чннскаго  и  Добчпнскаго.  Анна  Андреевна— это  тппъ  уЁздной  ко- 
кетки: она  пресерьезно  спорить  съ  дочерью  о  томъ,  въ  какихъ 
платьяхь  лучше  всего  явиться  пмъ  об'Ьпмъ  передъ  Хлестаковымь, 
запскиваеть  въ  посл'Ьднемъ  и,  забывая  свое  положен1е  матери,  без- 
церемонно,  съ  аппломбоиъ  заявляетъ,  что  она  понравилась  Хлеста- 
кову, что  онъ  больше  ноглядывалъ  на  нее,  ч-Ьмъ  на  дочь.  Прпво- 
рмъ  дкЬ  сцены,  въ  которыхъ  прекрасно  очерчивается  компзмъ  ха- 
рактера городничихи. 

Анна  Андр.  Ну,  Машеньпа,  намь  нужно  теперь  заняться 
туалетомъ.  Онъ  столичная  штучка:  Боже  сохрани,  чтобы  чего-ни- 
будь не  осм-Ьялъ.  Теб*  прнличн-Ье  всего  над-Ьть  твое  голубое  платье, 
съ  мелкими  оборками. 

Марья  Ант.  Фп,  маменька,  голубое  ын-Ь  совсЬмъ  не  нра- 
вится: и  Ляпкина-Тяпкина  Х'>:.ить  въ  голубомъ;  нЪтъ,  лучше  я  на- 
д-Ьну  цв-Ьтное. 

Анна  Андр.  Цв-Ьтное!  Право,  говоришь,  лишь  бы  только 
наперекоръ.  Оно  теб-Ь  будеть  гораздо  лучше  потому,  что  я  хочу 
над-Ёть  палевое,  я  очень  люблю  палевое. 

Марья  Ант.   Ахъ,  маменька,   вамь  нейдеть  палевое! 

Анна  Андр.   Мн*  палевое  нейдеть! 

Марья  Ант.  Бейдетъ,  я,  что  угодно,  даю,  нейдегъ:  для 
этого  нужно,  чтобы  глаза  были  совсЬмъ  темные. 
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Ан  на  А  ндрееевна.  Вогь  хорошо!  А  у  меня  глаза  разв11 
не  темные?  Самые  темные!  Какой  вздоръ  говоришь.  Какъ  же  не 
темные,  когда  я  гадаю  про  себя  вс^да  на  трефовую  даму. 

Марья  Ант.  Ахъ  маменька,   вы  больше   червонная  дама. 

Анна  Андреевна.  Пустяки,  совершенные  пустяки!  Л  пн- 
когда  не  была  червонная  дама.  Этакое  вдругъ  вообразится;  чер- 
вонная дама!   Богъ  знаегь  что  такое. 

АннаАндреевна.   Ахъ,  какой  пргятный! 

Марья  Антоновна.  Ахъ^  милашка! 

Анна  Андреевна.  Но  только  какое  тонкое  обра1цен1е!  сей- 
часъ  можно  увпд1&ть  столичную  штуку.  11р1емы,  и  все  это  та[:ое. 
Ахъ,  какъ  хорошо!  Я  страхъ  люблю  такпхъ  молодыхъ  людей!  Я, 
просто,  безъ  памяти.  Я  однакожъ  ему  очень  понравилась:  я  за- 
метила—  все  на  меня  ноглядывалъ. 

Марья  Ант.  Ахъ,  маменька,  онъ  на  меня  гляд'Ьлъ! 

Анна  Андреевна.  Пожалуйста,  съ  свопмъ  вздоромъ  по- 
дальш«!   это  зд'Ьсь  вовсе  неум-Ьстно. 

МарьяАнт.  Н-Ьгв,  маменька,   право! 

Анна  Анд  р.  Ну  вогь!  Боа;е  сохрани,  чтобы  не  поспорить, 
нельзя  да  п  полно!  Гд^Ь  ему  смотреть  на  тебя,  и  съ  какой  статн 
ему  смотр'Ьть  на  тебя! 

Марья  Ант.  Право,  маменька,  все  смотр'Ьлъ.  П  какъ  на- 
чалъ  говорить  о  литератур'Ь,  то  взглянулъ  на  меня,  и  потомъ, 
когда  разсказывалъ,  какъ  игралъ  въ  вистъ  съ  посланниками,  и 
тогда  посмотр'Ьлъ  на  меня. 

Анна  Андреевна.  Ну,  можетъ  быть,  одннъ  какой-нибудь 
разъ,  да  и  то  такъ  ужъ,  лишь  бы  только...  «а,  говоритъ  себ*, 
дай  ужъ  посмотрю  на  нее».  . 

Марья  Антоновна  —  обра.зецъ  провпнц1альной  русской  барышни 
тридцатыхъ  годовъ:  она  любительница  альбом ныхъ  стнховъ,  су- 
щество безотв'Ьтеое  н  въ  высп1ей  степени  наивное.  «Бобчинск1Й 
н  Добчинск1й  (слова  БТ^шнскаго)  это  городск1е  шуты,  уЬздные 
сплетники;  ихъ  всЬ  знаютъ,  какъ  дураковъ,  и  обхоаятся  съ  ними 
или  съ  видомъ  презр'Ьн1я,  или  съ  видомъ  покровительства.  Они 
безсознательно  это  чувствуютъ,  и  потому  изо  всей  мочи  передь 
вс^мн  подличаютъ  и,  чтобы  ихъ  тери-Бли,  какъ  собакъ  и  ко- 
шекъ  въ  компагЁ,   всЬмъ  подслуживаются  новостями    и  сплетнями, 

Ревизоръ.  2 
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состав.1ЯЮ1Ц11:.1н  субъективную,  объективную  и  абсолютную  жизнь 
уЬздныхъ  городковъ.  Вообще  съ  нпмп  обращаются  безъ  чииовъ, 
вакъ  съ  собаками  и  кошками:  падо*дятъ  —  выгоняютъ.  Пхъ  дин 
проходятъ  въ  шатаньи  и  собиранш  новостей  и  сплетней.  Обога- 
тясь  подобною  находкой,  они  вдругъ  вырастаютъ  сознаи1емъ  своей 
ва:^;носгп  и  уже  б'Ьгутъ  къ  знаконымъ  см^ло,  въ  уверенности 
хорошаго  пр1е11а».  Бобчпнсши  п-Ёсколько  отличается  огь  Добчин- 
скаго.  Онъ  зараженъ  мелкпмъ  и  глупымъ  тщеслав1емъ.  «Я  прошу 
васъ>,  обращается  онъ  къ  Хлестакову,  <какъ  пойдете  въ  Петер- 
бургь,  скажите  всЁмъ  тамъ  вельможамъ  разнымъ,  сепаторамъ  и 
адмпраламъ,  что  вогъ,  ваше  с1Ятельство,  или  превосходительство, 
живать  въ  такомъ-то  город'Ё  Петръ  Пвановичъ  БобчпнсгЛй.  Да  если 
этакъ  и  государю  придется,  то  скажите  и  государю,  что  вогь 
юлъ,  ваше  императорское  величество,  въ  такомъ-то  город'Ё  живетъ 
1етръ  Пвановичъ  Бобчцнск1й». 

Характеристика  Хлестакова.  Въ  противоположность  про- 
$инц1аламъ,  Гоголь  въ  лиц'Ь  Хлестакова  изображаетъ  челов'Ёка 
1зъ  совершенно  другой  среды  и  обстановки.  Типы  уЬздныхъ  чп- 
ювнпковъ — это  продуктъ  захолустнаго  быта,  услоБ1й  жизни  тёхъ 
медв^жьихъ  угловъ,  которыхъ  такъ  много  было  на  Руси  шестьде- 
сять  л1Ьтъ  назадъ;  они,  благодаря  усн'Ьхамъ  образованности  п 
развитие  общественной  жизни,  пожалуй,  уже  и  невозможны  въ 
настоящее  время.  Черты  же,  представ-тепныл  въ  Хлестакове,  мож- 
но встретить  и  теперь:  отдельный  его  качества  попадаются  у  лю- 
дей разныхъ  положен1й  и  званШ.  Хлестаковъ — столичный  франгь 
н  шеголь,  пустЬйш1й  челов^къ  изъ  самыхъ  безтолковыхъ;  чтобы 
занять  свою  пустоту  и  удовлетворить  чувству  мелкаго  тщесла- 
В1я,  онъ  мотаетъ  деньги,  прнсылаемыя  ему  отцомъ,  п  зачастую  до- 
ходить до  того,  что  пускаеть  въ  оборотъ  платье,  за  безценокъ 
продаеть  его  на  рынке.  «Батюшка  пришлетъ  денежки»,  говорить 
Осиаъ  о  своемъ  барине,  «чеиъ  бы  ихъ  попридержать — и  куды!.. 
пошелъ  кутить:  ездить  на  пзвощике,  каждый  день  ты  доставай 
въ  кеятръ  билеть,  а  тамъ  черезъ  неделю,  глядь,  и  посылаегъ 
на  толкуч1й  продавать  новый  фракъ.  Пной  разъ  все  до  послед- 
ней рубашки  спустить,  такъ  что  на  немъ  всего  останется  сюрту- 
чишка да  шинелишка,  ей  Богу  правда!  П  сукно  такое  важное, 
аглицкое!  рублевъ  полтораста  ему  одпнъ  фракъ  станегь,  а  на 
рынке    спустить    рублей    за    двадцать;    а  о  брюкахъ    и    говорить 
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нечего — ни  по  чемъ  идутъ».  Большой  любитель  картежной  игры, 
Хлестаковъ  благогов-Ьегь  передъ  обыгравшпмъ  его  пензепскпмъ  ка- 
питаномъ,  по  своей  глупости  видя  великое  достоинство  постЬдояго 
въ  томъ,  что  онъ  уднвцтельчо  штосы  ср'Ёзываетъ.  <сХ.1естаковъ  (слова 
Гоголя  изъ  письма  къ  одному  литератору)  вовсе  не  надуваегь 
у^здныхъ  чиновниковъ;  онъ  не  лгунъ  по  ремеслу;  онъ  самъ  за- 
бываетъ,  что  лжетъ,  и  уже  самъ  почти  верить  тому,  что  гово- 
рить. Онъ  развернулся,  онъ  въ  дух'Ь;  видптъ,  что  все  пдетт. 
хорошо,  его  слушаюгь,  п  по  этому  одному  онъ  говорить  плавн'Ье, 
развязн'Ье,  говорить  отъ  души,  говорить  совершенно  откровенно 
и,  говоря  ложь,  выказываегь  именно  въ  ней  себя  такнмъ,  какъ 
есть.  Хлестаковъ  лжетъ  вовсе  не  холодно,  или  фанфаронски- 
театрально,  онъ  лжегъ  сь  чувствомь;  въ  глазахъ  его  выражается 
наслажден1е,  получаемое  имъ  отъ  этого».  Чтобы  лгать  съ  намЪ- 
рен1емъ  извлечь  изъ  лжи  выгоду,  надо  все-таки  сообразить,  кое- 
«по  и  подумать.  Но  Хлестаковъ  прпнадлежигь  къ  тому  разряду 
людей,  которые  не  могуть  думать,  которые,  д'биствуя  и  говоря 
безъ  всякаго  соображешл,  не  въ  состоян1и  остановить  вниман1я 
на  какой-нибудь  самой  простой  мысли.  Бъ  р^чахъ  Хлепакова 
н'Ьтъ  никакой  связи:  онъ  перескакиваетъ  съ  одного  предмета  на 
другой;  а  въ  минуты,  особенно  вдохновенный,  въ  его  голове  под- 
нимается невообразимая  путаница:  въ  сцен^Ь  вранья,  въ  III  д'Ьи- 
ствш,  когда  его  столкнули»  на  разговоръ  о  литератур-Ь,  онъ  на- 
чинаетъ  путать  заглав1я  романовь,  комедш,  оперъ,  воображаетъ 
себя  авторомъ  водевилей,  композиторомъ,  сочпнителемъ  ц'Ьлыхъ 
журналовъ,  наконецъ  редакторомь,  поправляющимь  стихи  всЬмъ 
авторамь  и  получающимъ  за  это  отъ  книгопродавца  Смирдина 
сорокъ  тысячъ.  Каковъ  Хлестаковъ  въ  разговорахъ  съ  другими, 
7  таковъ  же  онъ  и  въ    монологахъ:  и  зд'Ьсь  онъ  не  обнаруживаегъ 

ни  ма.х'Ьйшаго  попиман1я  своего  положен1Я  среди  уЬздныхъ  чипов- 
.  нпковъ.  Выходя  изъ  комнаты,  посл'Ь  того  какъ  выспался  всласть, 
онъ  говорить:  «я,  кажется,  всхрапнулъ  порядкомь.  Откуда  они 
набрали  такихъ  тюфяковъ  и  перипь?  даже  вспот'Ьлъ.  Кажется,  они 
вчера  мн'Ь  подсунули  чего-то  за  завтракомь:  въ  голове  до  спхъ 
поръ  стучить.  Зд'Ьсь,  какъ  я  вижу,  ыожно  съ  пр1ятиостью  прови- 
дить  время.  Я  люблю  радуш1е,  и  мн*,  признаюся,  больше  нра- 
вится, если  мн'Б  угождаютъ  отъ  чистаго  сердца,  а  не  то,  чтобы 
изъ  интереса...  Н'Ьтъ,  я  не  знаю,    а  мн"!,   право,    нравится  такая 

2* 
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жязнь».  Онъ,  какъ  впдито,  выражаетъ  зд^сь  только  свое  благо- 
душ1е,  и  загЬмъ  прннпмаегь  какъ  гостеа  гбхъ  чи новой е^овъ,  ко- 
торые являются  къ  нему  оффиц1ально.  въ  полной  парадной  форм*. 
Хлестаковъ  —  это  (слова  г.  Шеремегевскаго)  «одинъ  пзъ  много- 
чпсленныхъ  экземпляровъ  ц'Ь-юй  массы  людей  съ  натурой  центро- 
б'Ьжною,  представляющею  крапн1п  пред-к1Ъ  экспансивности — людей 
показныхъ.  Впечатлительность  и  стремительность — вогь  два  главные 
признака  подобныхъ  натуръ  во  всЬхъ  разновидностлхъ  этого  ан- 
тропологическаго  семейства.  Въ  самомъ  Д'Ё.гЬ,  у  Хлестакова  между 
впечатл'Ён1емъ  и  желан]емъ  почти  не  бываетъ  промежутка;  между 
желан1емъ  и  д'Ёаств1емъ  тоже  трудно  уловить  какой-нибудь  пнтер- 
валъ:  вся  его  психическая  жизнь  въ  трехъ  словахъ:  чувствую^ 
желаю  и  дтьйствую.  Онъ  рабъ  настоящей  минуты;  прошедшее  и 
будущее  для  него  не  существуютъ,  потому  что  при  стремительномъ 
увлечен1И  настоящею  минутою  сл-Ьды  прошедшаго  быстро  сглажи- 
ваются, а  соображеа1я  относительно  будущаго  не  усп'Ьвають  сло- 
житься. Отсюда  безсодержательность,  пустота  внутренняя,  дающая 
пустоту  вн'Ёшнюю,  —  в-Ьчное  стремлен1е  < подпускать  пыль»,  стремле- 
ше  къ  этому  высшему  для  Хлестаковыхъ  идеалу,  который  весь 
исчерпывается  тремя  словами:  блеснуть,  п.пьннтъ  и  уяемшпь^ 
суммируемыми  въ  свою  очередь  однимъ  стовозгь  «Хлестаковщины». 
Хлестаковъ  это  типнческШ  представитель  наивныхъ  шелопаевъ, 
мальчишекъ-вЬтрогоновъ,  «трактпрныхъ  денди >,  какъ  м'Ьтко  осре- 
д1иплъ  его  Б1иинск1й.  Но  въ  Хлестаков-Ь  есть  п  черты,  такъ  ска- 
зать, общечелов'Ьческаго  свойства,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  самъ  Гоголь 
указываетъ  на  это  въ  одномъ  пзъ  своихъ  писемъ.  «Хлестаковъ, 
говорить  онъ,  заключаетъ  въ  себ'Ь  много  качествъ,  принадлежа- 
щихъ  людямъ,  которыхъ  св-Ёгь  не  называетъ  пустыми.  Выставить 
эти  каче42тва  въ  людяхъ,  которые  не  лишены,  между  прочимъ, 
хорошнхъ  достоппствъ,  было  бы  гр^хомъ  со  стороны  писателя, 
ибо  онъ  гЬмъ  ноднялъ  бы  ихъ  на  всеобщ1й  смЪхъ.  Лучше  пусть 
всяк1й  отыщеть  частицу  себя  въ  этой  роли,  и  въ  то  же  время 
осмотрится  вокругъ  безъ  боя.ши  и  страха,  чтобы  не  указалъ 
кто-нибудъ  на  пего  пальцемъ  и  не  налвалъ  бы  его  по  имени. 
Словомъ,  это  лицо  должно  быть  типомъ  многаго,  разбросаннаго 
въ  развыхъ  русскихъ  характерахъ,  но  которое  зд-Ьсь  со- 
единились случайно  въ  одномъ  лиц*,  какъ  весьма  часто  попа- 
дается и  въ    натур*.    ВсякШ    хоть    на    минуту,   если    не    на   н-Ь- 
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сколько  мппутъ,  д*,1ался  иля  д'Ьлается  Ь1естаковыиъ,  но  нату- 
рально въ  этомъ  не  хочегь  только  признаться;  онъ  любить  даже 
и  посм1Ьяться  надъ  этимъ  фактомъ,  но  только,  конечно,  въ  ко-/{г6 
другого,  а  не  въ  собственной.  П  ловкШ  гвардейск1й  офпцеръ  ока- 
жется иногда  Хлестаковымъ,  и  государственный  мужъ  окажется 
иногда  Х1естаковымъ,  и  нашъ  братъ,  грешный  литераторъ,  ока- 
жется подчасъ  Хлестаковымъ.  Словомъ,  р1дко  кто  ичъ  не  будегь 
хоть  разъ  въ  жизни, — д-ёло  только  въ  томъ,  что  всл^дъ  затЁмъ  и 
очень  ловко  повернется  и  какъ  бы  и  не   онъ». 

<Мног1е  (слова  Б^пнскаго)  почптаютъ  Хлестакова  героемъ 
комед1и,  главнымъ  ея  лицомъ.  Это  несправедливо.  Хлестаковъ 
является  въ  комед1И  не  самъ  собою,  а  совершенно  случайно,  ми-.  ^ 
моходомъ,  и  притомъ  не  самнмъ  собою,  а  ревпзоромъ.  Но  кто  его 
сд-Ьлалъ  ревпзоромъ?  Страхъ  городнпчаго;  сл-Ьдовательно,  онъ  со- 
здан1е  испугапнаго  воображен1я  городнпчаго,  прпзракъ,  гЁнь  его 
совести.  Поэтому  онъ  является  во  второмъ  д1^йстви1  я  псчезаегь 
въ  четвертомъ,  —  и  никому  н^гь  нужды  знать,  куда  онъ  по'Ьха.1ъ 
и  что  съ  нпмъ  стало:  интересъ  зрителя  сосредоточенъ  на  гЁхъ, 
Еоторыхъ  страхъ  создалъ  этогь  фантомъ  *),  и  комед1я  была  бы  не 
Еончена,   если  бы  окончилась  четвертымъ  актомъ». 

Общее  заключен1е  о  характерахъ  вь  «Ревизоре».  Мы 
выше  сказали,  что  существенными  элементами  комедт,  каиъ  дра- 
матическаго  пропзведен1я,  являются  характеры  и  развит1е  д11йств1я. 
Посмотрцмъ,  какъ  то  и  другое  представлено  въ  комед1п  Гоголя. 
Изображен1е  характеровъ  составляетъ  существенное  отлпч1е  худо- 
жественной комедш  отъ  комед1п  интриги,  гд-Ь  главную  роль  игра- 
ютъ  не  характеры,  а  изобра:кен1е  запутанныхъ  обстоятельствъ  п 
ееожиданныхъ  для  зрителя  столкновенШ  и  пропсшеавп!.  Харак- 
теры въ  художественныхъ  комед1яхъ  отличаются  двумя  главней- 
шими свойствами:  типичностью  и  отсутств1емъ  карикатуры.  Драма- 
тургъ-художникъ  не  ограничивается  гёмъ,  что  даетъ  ому  наблю- 
даемая пдгь  дТ,йствнтельность:  подм-Ьчая  ту  пли  другую  страсть, 
изучая  проявлеи1я  ея  на  многихъ  людяхъ,  онъ  соОираеп,  всЬ  ея 
отд11ьния  черты  въ  одинъ  художественный  образъ,  такъ  что  ха- 
рактеръ.  созданный  фантаз1ею  поэта,  яа1нется  ти(1(»мъ.  т.  е.  изоб- 
ражаетъ  не  простой  списокъ    съ    частныхъ  явленШ,   а  такую  лич- 


*)  «Гангомъ — иривид*г11е,  прпзрдкь. 
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ность,  которая,  выражая  нравственные  недостаткп  челов'Ька,  въ 
то  же  время  олпцетворяетъ  собою  капой-пибудь  слой  общества. 
Характеры,  создаппые  Гоголемъ,  и  есть  тппы,  именно  потому,  что 
образа  Городнпчаго  и  другихъ  воспропзводятъ  выдающ1яся  свой- 
ства у^зднаго  чиновничества  тридцатыхъ  годовъ.  Комизмъ,  кото- 
рыиъ  проникнута  личность  Городнпчаго,  вполн-Ь  естественный:  въ 
немъ  н^гь  ничего  карикатурнаго,  ибо  всЬ  см'Ьшиыя  стороны  этого 
челов'Г.ка  пропстекаюгъ  пзъ  свойствъ  его  природы,  изъ  орпгина.-1ь- 
наго  и  совершенно  своеобразнаго  взгляда  на  службу,  на  отно- 
шен1е  къ  закону,  прп  чемъ  ятогь  челов'Ькъ  совершенно  чуждъ  со- 
знан1я  того,  что  его  д'ёйств1Я  есть  рядъ  заблуждеп1й  и  протнво- 
р*Ч1й  законамъ  ума  и  нравственности.  Такш1Ъ  же  комизмомъ  отли- 
чаются характеры  п  другпхъ  лицъ  комед1п:  судья,  наприм'Ьръ, 
серьезно  думаегь,  что  у  него  глубокомысленный  умъ;  онъ  травитъ 
зайцевъ  на  зе.мляхъ  тяжущихся  поу1Ьщиковъ,  нисколько  не  созна- 
вая, что  подобнаго  рода  удовольств1Я  совершенно  несовместны  съ 
обязанностями  челов'Ька,  въ  рукахъ  котораго  находится  правосуд1е. 
Правда,  какъ  у  городнпчаго,  такъ  и  у  другихъ  чиновнпковъ  про- 
буждается страхъ  при  появленш  ревизора;  но  этогь  страхъ  про- 
исходить у  нихъ  не  отъ  сознан1Я  преступности  пхъ  д-Ьян!!!  въ 
нравственномъ  отношен1п,  а  отъ  ожпдан1я  того  наказан1я,  которое 
налагается  закономъ.  Въ  образахъ,  созданныхъ  Гоголемъ,  мы  не 
виднмъ  и  т1Ьни  карикатуры.  Правда,  талантливая  карикатура  мо- 
жегь  быть  очень  забавна  и  возбуждаетъ  смЪхъ.  Но  въ  герояхъ 
комед1и  «Ревизоръ>  мы  видпмъ  проявлен1е  истиннаго  комизма, 
возбуждающаго  такой  см'Ьхъ,  съ  которымъ  соединяются  въ  душ'Ь. 
зрителя  чувство  'скорби  и  сожа11Ьн1я  при  вид*  нравственнаго  па- 
ден1Я  личности,  прп  созерцанш  безобраз1Й  того  или  другого  лпца, 
несогласныхъ  съ  его   общественныхгь  ноложен1емъ; 

Вн"Ьшнее  и  внутреннее  единство  вь  комед1и  и  ея  идея. 
Д'Ьйств1е  въ  комед1п  слагается  изъ  тЬхъ  фактовъ,  которые 
являются  сл'Ьдств1емъ  борьбы  одн-Ьхъ  сплъ  съ  другими,  имъ 
враждебными  или  противоположпымп.  Такого  же  рода  факты 
составляютъ  п  д1:йстР1е  <-. Ревизора».  Безнравственные  уЬздные 
управители  принпмаютъ  случайно  про'Ьзжавшаго  черезъ  пхъ  Г'..- 
родъ  петербургскаго  чиновника  за  настоящаго  ревизора,  о  назна- 
чееи!  котораго  имъ  было  уже  известно.  Вся  ц'Ьль,  вс1Ь  стремле- 
ния   городнпчаго,    напуганное    воображен1е    котораго    сд'бла.ю    изъ 
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Хлестакова  олпцетворен1е  карающей  силы  закона,  направлены  къ 
тому,  чтобы  склонить  эту  силу  въ  свою  пользу  п  такпмъ  обра- 
зомъ  пзб1Ьжать  наказан1Я  за  престуаныя  д1'.ян1Я.  Отсюда  происхо- 
дить борьба,  раскрывающая  передъ  глазаст  зрителя  разлтные 
моменты  душевнаго  состоян'ш  героя;  но  борьба  эта  комическая: 
она  ведется  протпвъ  мнимой  силы,  пзображаегь  отрпцательпыя' 
стороны  д'Ьйствптельности,  т.  е.  М1ръ  пошлыхъ,  мелкпхъ  страстей, 
пошлаго  эгоизма.  Пзъ  теорш  драматической  поэз1П  изв'Ьстно,  что 
для  выражен1я  идеи  борьбы  п  представлен1я  характеровъ  въ  пхъ 
взапмномъ  отношепш  драматургъ  долженъ  избрать  тако!!  моментъ 
изъ  жизни  своихъ  героевъ,  въ  которомъ  могла  бы .  выразиться  вся 
ея  сущность  и  значен1е.  Такимъ  моментомъ  въ  комедш  Гоголя 
является  прИЬздъ  ревизора.  ШГ  это мъ  моменгЬ'  основано  все  дви- 
жете   пьесы,     къ    нему    Пр1урОЧПВаЮТСЯ     ВСЬ    подробности     Д'ЁЙС1В1Я, 

изъ  которыхъ  пп  одна  не  кажется  излишнею,  но  им-бегь  то  или 
другое  отношен1е  къ  главному  собыпю,  т.  е.  къ  появлен1ю  реви- 
зора. Но,  кром'Ь  этого,  такъ  сказать,  вн'Ьшняго  единства,  выра- 
жающагося  въ  событш,  въ  пьес1;  Гоголя  мы  видимъ  еще  един- 
ство внутреннее,  именно  въ  ея  ^де-Ь.  Въ  «Театральномъ  разъ'Г.зд* 
поел*  представлеп1Я  Кбмед1и2>  Гоголь  устами  одного  и^ъ  любите- 
лей искусствъ  говорить:  < править  пьесою  идея,  мысль;  безъ  нея 
в*тъ  въ  ней  единства».  Какая  же  идея  въ  коме ддп  Гоголя?  Вг 
« Авторской  пспов'Ьдп»  Гоголь"  высказывастъ,  что  въ  «Р^визор'Ь » 
онъ  р-Ьшился  собрать  въ  кучу  все  дурное  въ  Росс1и,  какое  онъ 
тогда  зналъ,  всё  несправедливости,  как1я  д'Ьлаются  въ  тЬхъ  м"!- 
стахъ  и  въ  гЬхъ  случаяхъ,  гд'ё  больше  всего  требуется  огь  чело- 
века справедливости,  и  за  одинъ  разъ  посм'Ьяться  надо  всЬмъ. 
По  выражен1Ю  одного  изъ  зрителей  въ  «Театральпомъ  разъ'Ьзд1Ь», 
сРевизоръ»  это  сборное  м^сто.  Отовсюду,  пзъ  разпыхъ  угловъ 
Росс1п,  стеклись  сюда  исключения  изъ  правды,  заблуждеп1Я  и  зло- 
уаотреблен1Я,  чтобы  [кслужить  одной  идсЬ:  произвести  въ  зри- 
тел1Ь  яркое,  благородное  отврашен1е  отъ  мпогаго  кое-чего  нпз- 
каго».  Комедия  Гоголя  и  представляеть  довольно  полную  картину 
урод-швыхъ  п  порочныхъ  явлеп1й  нашей  старой  жизни.  Чинов- 
ники, во  глав11  съ  городпичпмъ,  заботятся  единственно  о  нажив*, 
обираютъ  обывателей,  пользуясь  находящеюся  въ  пхъ  рукахъ 
властью,  не  имЬя  ни  мал^йшаго  попят1я  о  закоп11,  о  казенномъ 
интерес*.   Нпзк'й  уровень  нравственности    уЬ-зднаго  общества   вы- 
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ражается  и  въ  его  отношепш  къ  релпгш:  взяточнпкъ  и  казно- 
Брадъ,  Городнпч1й  гордптсл  гЬмъ,  что  от.  твердъ  въ  в^р-Ь  и  ка:к- 
дое  воскресенье  ходить  въ  церковь;  объ  обращается  къ  Богу  съ 
просьбою  помочь  ему  прикрыть  своп  гр'Ьшки  п  об1Ьщаетъ,  какъ 
пройдеть  гроза,  поставить  огромную  св^чу.  Насколько  низко  въ 
этоиъ  обществ*  умственное  развпт1в,  впдно  пзъ  того,  что  безтол- 
ковое  вранье  полупьянаго  Хлестакова  принимается  за  чистую  мо- 
1ету.  Семейпыя  отношен1я  зд'Ьсь  так:ке  полны  неправды  и  за- 
блужденья: городнич1а  соглашается  выдать  замужъ  свою  дочь 
за  неизв1&стнаго  челов'Ька  ради  того  только,  что  такая  сд'Ьлка 
можетъ  доставить  ему  позышеп10  по  служб'Ь  и  даже  ленту  че- 
безъ  плечо;  его  супруга  безъ  вслкаго  сгЁснен1я  спорить  съ  до- 
черью о  цв-Ьтб  глазъ,  который  напбол'Ье  нравится  мужчпиачъ.  «Это 
положен1е  города  (слова  В.  П.  Острогорскаго)  ужасн-Ье  еще  гЬмъ, 
что  ВСЁ  эти  нравственные  уроды  не  как1Я-нибудь  псключен1я, 
не  злодЬи,  а  просто  обыкновенные,  да:1:е  въ  сущности  добро- 
душно-наивные люди,  и  не  подозр'Ьвающ^е  того,  что  сл-Ёдуеть 
жить  иначе,  не  чувствующ1с  ни  ма.1'Ьйшеа  потребности  въ  иной, 
лучшей  жизни».  Такпмъ  образомъ,  осм1Ьян1е  указанныхъ  выше 
явленШ  и  составляетъ  основу  всей  комедш  «Ревизоръ»,  или  ея 
идею.  Гоголя  упрекали  въ  томъ,  что  въ  его  комедш  н'Ьтъ  ни 
одного  честнаго  лица,  но  онъ  самъ  говорить,  что  честкымъ  лп- 
цомь  въ  его  пьесЁ  является  огЬхъ.  «См-ёхъ  (слова  Гоголя  въ 
<Театра.1ьномъ  разъЁздЁ»)  зпачптельн'ЬЦ  и  глубже,  ч1^мъ  думаютъ. 
Не  хоть  см-Ёхъ,  который  порождается  временной  раздражитель- 
ностью, желчнымъ,  бол1^зненнымъ  расположепгемъ  характера,  не 
хоть  также  легкий  см^Ьхъ,  г»оторыа  пзлетаеть  пзъ  светлой  при- 
роды челов'Ька,  пзлетаеть  пзъ  нея  потому,  что  на  дн*  ея  за- 
ключенъ  в1^чно  бьющ1йся  родпикъ  его,  но  который  углубляеть 
предмегь,  заставляетъ  выступить  ярко  то,  что  проскользнуло  бы, 
безъ  проницающей  силы  котораго  мелочь  и  пустота  жизни  не 
пспуга.ш  бы  такъ  челов'Ька.  ПрезрЁппое  и  ничтожное,  мимо  ко- 
тораго онъ  равнодушно  проходшь  вслк1й  депь,  не  волрасло  бы 
предъ  нпмъ  въ  такой  страшной,  почти  карикатурной  си.тЬ,  и  онъ 
не  вскрикнулъ  бы,  содрагаясь  «неуи;елп  есть  так1е  люди?»  тогда 
какъ  по  собственному  созиап1Ю  его  бываютъ  люди  хуже...»  Да,тЬе 
Гоголь  говоригь  о  значен1и  см'ЬХа  для  гЬхъ,  противъ  которыхъ 
онъ  паиравленъ,  о  его  правственномъ  вл1Я1пи:    «насм'Ьшки  боится 
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даже  тоть,  кто  ужъ  ничего  не  боится  на  свЬгЬ».  Исходя  изъ  этой 
мыс,1и,  Гоголь    не    вывелъ  въ  своей  комед1п  нп  одного    прпвлека- 
тельнаго  лпца:   если  бы  (слова  одвого  пзъ  зрителей  въ  «Театраль- 
номъ  разъ'Ьзд1^»)  хотя  одно   лицо  честное  было  пом-Ьщено   въ  ко- 
мед1Ю    и  помещено  со    всей    увлекательностью,    то  всЬ  до  одного 
перешли    бы    на  сторону    этого    истиннаго  лпца    и    позабыли  бы 
вовсе  о  гЬхъ,   которые  такъ  испугали  пхъ  теперь».  Взглядъ  Гоголя 
на    важное  и  серьезное    значен1е    комическаго    см-Ьха   даетъ    намъ 
ключъ  къ  объяснена  развязки  его  пьесы.   Комед1Я  кончается  поя- 
влен1емъ  жандарма,  изв-Ёщающаго  о  прг'ЬздЁ  въ  городъ  хЬйств1ггель- 
наго  ревизора.  Такая  развязка  случайна,  она  приведена  авторомъ, 
по  зам'Ьчан1ю  В.    Я.    Стоюнппа,    съ    ц-Блью    показать,  что  законъ 
должеяъ  явиться  съ  карою  не  скрытно,   а  явно,  и  сразу  пора:кать 
страхомъ,  не  давая  себя    опутывать.  Но  настоящею  нравственною 
развязкою  пьесы,   вытекающею    изъ  вс1Ьхъ  фактовъ,   въ  ней  пред- 
ставленныхъ,  должны  быть  признаны  слова  городничаго,  въ  кото- 
рыхъ  онъ  съ  негодован1емъ  и  злобой  обрушивается  на   «ппсакъ», 
т.  е.   писателей,    выставляющпхъ  на  с\гЬхъ    злоупотреблен1Я  и  по- 
роки общественныхъ  деятелей.  Негодован1е  и  злоба  являются  зд^сь 
единственно  изъ  боязни  гласности.  Людей,  подобпыхъ  гЬмъ,   как1е 
представлены  въ  комед1н,  трудно  изм1^нить  ув'Ьща111ями  во  имя  ре- 
лигш  или  чувства  чести  и  долга,   а  что  касается  закона,  то  в'Ьдь 
ОБИ  настолько  умудрились,  что  всевозможными  лазейками  легко  мо- 
гутъ  обходить  его.    Стало  быть,  на  подобпыхъ  людей  бол*е  всего 
дЬйствуетъ  см-Ьхъ:    боязнь   его    и  можетъ    служить   залогомъ  того, 
что  челов1;къ,  пораженный  имъ,  уже  несетъ  въ  дуп11&  сознап1в  сво- 
ихъ  постунковъ  и  беззаконныхъ  д'ЬянШ.  Таково  нравственное  зна- 
чеше  той  идеи,  которая  положена  въ  основу  комсд1и  «Ревизоръ». 
Что  комед1я  вообще  можетъ  пм'Ьть  высокое   нравственное  зна1ен1е, 
подобно  другой  важн'Ьйтей    отрасли    драматической  поэз1п,   именно 
трагедии,   на  это  указысаетъ  какъ  самъ   Гоголь,  такъ  и  друг1е  пи- 
сатели.    сРазв*  положительное  и  отрицательное  (слова  одного  пзъ 
лпцъ  въ   « Театрал ьиомъ    ра.зъ1'.зд'Ь>)    не    можетъ    служить  одной  и 
той  же   ц-бли?  Разв^  комед1я  и  трагед1Я   не   могутъ  выразить  ту  же 
высокую  мысль?  Разв'Ь  все,  до   мал1^^^шей   п.злучипы  души  подлаго 
и  безчестпаго  чел()в1'.ка.  не  рисуетъ  уже  о6ра.чъ  честнаго  челов1;ка? 
Разв'Ь  все   это    накоплен1е    низости,    отступлен1я    отъ   закоповъ  и 
справедливости,    не  даетъ  уже  знать,   чего  требуетъ    отъ  насъ  за- 
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конъ,  долгь  и  справедливость?  Въ  рукахъ  искуснаго  медика  п  хо- 
лодная п  горячая  вода  л-Ьчать  съ  равньшъ  успЬхомъ  одп-Ь  п  гЬ 
же  бол-Ьзнц.  Въ  рукахъ  таланта  все  можетъ  сл5'жпть  оруд^емъ  къ 
прекрасному,  если  только  правится  высокою  мыслью  послужить 
прекрасному».  Весьма  важное  нравственное  зиачен1е  придавалъ  ко- 
медш  и  знаменитый  н-Ьмецки!  писатель  п  крптикъ  Лесспнгь,  «Ко- 
ыед1я>,  ппшетъ  онъ,  «не  огранпчпвается  исправл ен1емъ  именно 
только  гЬхъ  пороковъ,  надь  которыми  см'Ьется,  п  только  гЬхъ  лю- 
дей,  которые-  заражены  этпмц  см'Ьшными  слабостями.  Ея  истинная 
польза,  общая  для  вс1Ьхъ,  заключается  въ  самомъ  см'Ьх'Ь,  въ  уп- 
ражнен1п  нашей  способности  подмечать  см'Ьшное,  легко  и  быстро 
раскрывать  его  подъ  разными  масками  страсти  п  моды,  во  всЬхъ 
его  сочпнешяхъ  съ  другими  еще  худшпми  качествами,  а  также 
съ  хорошгош,  даже  подъ  морщинами  строгой  серьезности.  Если  мы 
допустимъ,  что  «Скупой»  Мольера  не  пс^1равилъ  ни  одного  ску- 
пого,  а  «Пгрокъ»  Ренара  ни  одного  игрока,  если  согласимся,  что 
см'Ьхъ  никопмъ  образомъ  не  можегь  поправить  этпхъ  безумцевъ. 
гЬмъ  хуже  для  нпхъ,  а  не  для  комед1П.  Если  она  не  можегь  вра- 
чевать неиз-тЬчимо  болъпылъ,  то  съ  нея  достаточно  и  того,  что  она 
будетъ  укр-Ьплять  силы  здоровыхъ.  Комед1я  «Скуной»  назидательна 
и  для  щедраго,  а  «Пгрокъ» — п  для  того,  кто  совсЬмъ  не  шраегь: 
тЬ  слабости,  которыхъ  они  чужды,  есть  у  другпхъ,  съ  которыми 
имъ  прпходптся  жить:  полезно  знать  т-Ьхъ,  съ  к1^мъ  легко  можно 
всгр-Ьтиться  въ  обществ'Ь,  полезно  предохранять  себя  отъ  неблаго- 
пр1ятныхъ  впечатл'Ьн1й,  производимыхъ  прим'Ьромъ.  Предохранитель- 
ная м'Ьра  есть  тоже  отличное  л-Ькарство,  п  въ  ц-Ьлои  морали  н'Ётъ 
средства  бол'Ье  спльнаго  и  д1->йствптельнаго,  какъ  см'бхъ». 

Особенности  комед|'и  Гоголя.  Переходимъ  къ  вопросу  о  томъ, 
въ  чемъ  заключаются  особенности  комед1И  «Ревизоръ»  и  какое  м-Ёсто 
она  должна  занимать  въ  псторш  русской  литературы,  для  чего 
сдЬлаеул  краткий  обзоръ  русской  комед1п  до  Гоголя.  Со  времени 
реформъ  Петра  Велпкаго,  когда  Росс1я  вошла  въ  блпзк1Я  сно- 
шен1Я  съ  Европой,  русская  литература,  какъ  изв-Ьстно,  подчи- 
нилась ВЛ1ЯНШ  европейской,  нзъ  которой  она  заимствова.1а  не 
только  форму,  но  п  содержаи1е.  Русская  комсд1я  также  пережи- 
вала перюдъ  подражан1Я.  гЬмъ  не  мен-Ье  ей  особенно  посчастли- 
вилось въ  томъ  отношенш,  что  она  ран-Ёе  другпхъ  отраслг^»  ли- 
тературы осг.ободилась  отъ  рабскахо  иодчицен1а     европейскимъ  пи- 
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сателямъ,  обратилась  къ  воспропзведешю  явлений    народной  жизни 
и,  мало-по-малу,  сделалась  самобытною,   сначала  въ  содержап1и,   а 
затЬмъ  и  въ  форм-б.   Первымъ  ппсателемъ  въ    области  русской  ко- 
мед1п  былъ  Сумароковъ     Но    его    пропзведеп1Я     не  тгбюгь    худо- 
жественнаго  зпачен1я:     въ    нпхъ    н-Ьгь    не    только    типовъ,   но    п 
характеровъ;     «он*  б^дны    содержан1ез1ъ    (слова    кн.  Влземскаго), 
расположен1емъ,     нскусствоиъ.    Брюзгливый    выходки    патрютизма. 
бол-Ье  полпцейскаго,   нежели  государствеииаго,   при  впд-Ь    частныхъ 
безпорядковъ  и  злоупотреблен1й,    придаюгь    многимъ    сценамъ  его 
странное  движен1е.  Онъ  часто  перепосптъ   горяч1й  памфлеть  *)  въ 
свои  холодныя  комедш».    Недостатокъ    пстппнаго    комизма  у  Су- 
марокова   зам-бняется    резкими    нападками    на    отд-Ьльпыя    лично- 
сти,  на  что  указалъ    уже  совремепнпкъ    его    Тредьяковск1ц,    ска- 
завъ  въ  разбор-Ь  комед1й    Сумарокова,  что   «комедия    д-блаетсл  для 
исправления  нравовъ  въ  ц1^1омъ  обществ-Ь,   а  не  для  уб1ен1Я    честп 
въ  н^которомъ    челов1&к1&».    Вся    заслуга  Сумарокова    на  поприщ* 
комедш  заключается    единственно    въ    томъ,    что  онъ  сд-Ьлалъ  по- 
пытку на  комед1ю  изъ  русскихъ  нравовъ,    указалъ  путь  для  дру- 
гпхъ,  бол-Ье  его  одарепныхъ    драматпческимъ    талантомъ.     Мотивы 
воыедШ  у  большинства  авторовъ  прошлаго  в-Ька,  бол-бе  пли  мен*е, 
были  однообразны,  сатира  ихъ  не  отличалась  особенною  глубиною: 
таковы,  напрпм-бръ,  комед1*и    Княжнина,  которыя,   правда,  м-Ьстамп 
остроумны,   но,  тЁмъ  не  мен-Ье,   представляюгь    не  что   иное,  какъ 
перед-Ьлки  французскихъ  пьесъ  на  русск1е  нравы  п  пе  заключаютъ 
въ  себ*  ни  одного  художественно  созданнаго  компческаго  типа  или 
характера.  Первую  п  можно  сказать  всолн-Ь  удачную  попытку  со- 
здать характеръ  мы  видимъ    у    Фонвизина    въ    его  г-ж*    Проста- 
ковой,  главной  героин*  комед1и  «Недоросль».    Простакова  это  со- 
вершенно оригинальный  типъ,   превосходно    олицетворяющей   ц*лый 
общественный  слой     русскаго    общества     прошлаго    в*ка,     полный 
нев1^жества,  деспотизма  п  грубаго  обращен1Я  съ  низшими.  Комедия 
«Недоросль»   была    первою    нац1опальиою    комед1сю,    ибо    въ    ней 
впервы^  русская    д*йствительнос1ь    явилась    въ    неприкрашенномъ 
Бпд*.  Т^:,1ъ  ПС  мен*е,  и  это  произведете    нельзя    назвать  вполп* 
художественпымъ:  за  исключен1емъ    г-жп  ИростаковоК  дт.йствующ1н 

*)  иамфлетомъ  называется  неоолыпов  сочниеше  полей ическяго,  ч.ице 
всего  оовинительнаго  содержания.  Ооыкновенао  памфлету  припнсыиаютъ  анг- 
чен1е   клеветы. 
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дща  комед1Н  Фонвнз1гаа,  въ  которыхъ  осм-Ёиваются  уродливыя  яв,1е- 
Н1Я  русской  ягизои,  представлены  карикатурно;  д1^йств1е  комед1и 
безпрестанно  задерзсивается  длинными  диалогами  доброд'Ьтельныхъ 
днцъ,  ч1Ьмъ,  конечно,  нарушается  то  двп"л^ен1е,  которое  присуще 
комед1и,  какъ  произведению  драматическому:  нагюнецъ  языкъ  ко- 
мед1н  м'Ьстамп  отличается  книжностью,  искусственностью  и  не 
чуждъ  галлпцизмовъ.  Кром*  «Недоросля»,  пзъ  пьесъ  комическаго 
репертуара  пользовалась  довольно  продолжительнымъ  усп-Ьхонъ  ко- 
мед1Я  Капниста  «Ябеда»;  но,  обличая  довольно  недурными  сти- 
хами грабптельсше  пнстпнкть^  современныхъ  отправителей  право- 
суд1Я,  эта  комед1я,  тЬмъ  не  мен'Ёе,  отличается  ничтожностью  сю- 
жета, отсутств1емъ  движен1я  и  сценическаго  д'Ьйств1Я,  наконецъ, 
весьма  слабыми  чертами  комизма.  Такимъ  образомъ,  русская  ко- 
мед1Я  прошлаго  вгЬка,  обличая  и  подчасъ  довольно  м-Ьтко  неуря- 
дицы общественной  и  семейной  жизни,  не  им-Ьеть  все-таки  та- 
Еихъ  образцовъ,  которые  могли  бы  назваться  вполне  художе- 
ственными лроизведен1Ями.  Первымъ  художествен ньпгь  создан1емъ  въ 
области  Еомед1И  была  пьеса  Грибо-Ьдова  «Горе  отъ  ума».  «Какъ 
картина  (слова  Гончарова),  она,  безъ  сомн1Ьн1Я,  громадна.  Полотно 
ся  захватываетъ  длинный  пер1одъ  русской  жизни  отъ  Екатерины 
до  императора  Николал.  Въ  групп1&  двадцати  лицъ  отразилась, 
какъ  лучъ  св-Ьта  въ  каштЬ  воды,  вся  прежняя  31осква,  ея  рц- 
сунокъ,  тогдашн1й  ея  духъ,  историческШ  моменгъ  и  нравы.  П 
это  съ  такою  художественною,  объективною  законченностью  п 
опред'Ьлееностью,  какая  далась  у  насъ  только  Пушкину  и  Гоголю». 
Грибо'Ьдовъ  показалъ  образецъ  самостоятельнаго  творчества  въ 
создает  типовъ  изъ  жизни  русскаго  общества,  замЪчательныхъ 
по  своей  правд'6  н  художественности.  «Горе  отъ  ума»,  какъ  про- 
изведен1е  высоко  даровитаго  писателя,  произвело  р'бшительныи 
перевороть  въ  нашей  драматической  литератур-Ь.  Грибо'бдовъ  бли- 
стательно доказалъ,  какой  обильный  матер1алъ  можетъ  доста- 
вить русское  общество  комическому  писателю,  и  въ  какомъ  на- 
правлении должна  развиваться  наша  комед1Я,  если  она  желаетъ 
достигнуть  общественнаго  зиачен1я.  Русская  комед1я  зд'Бсь  впер- 
вые отдалилась  отъ  кпижнаго  языка,  какимъ  писалась  она  до 
появлен1Я  «Горя  отъ  ума»:  каждое  слсво  этой  пос.тЁдней  дышетъ, 
по  зам'Ьчап1ю  Б'Ьлинскаго.  комическою  жизнью,  поражаеть  бы- 
стротою ума,   оригинальностью   оборотовъ,  такъ     что    стихи    обра- 
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талпсь  въ  пословицы  и  могутъ  прю1'1Ьнятъся  къ  разлпчнымъ  обсто- 
ятельствамъ  жпзнц.  Переворогъ,  произведеепый  Грибо-ЬдоБЫмь, 
главнымъ  образоиъ,  заключается  въ  томъ,  что  цТ.лы>гь  рядомъ 
художественныхъ  типовъ  и  характеров!,  ппсатоль  напесъ  р1Ь111П- 
тельный  ударъ  старой  русской  комед1п,  которая,  за  весьма  не 
мвогпмн  исключеншмп,  списывалась  съ  французскпхъ  образцовъ, 
часто  протпвор'Ьчпвшпхъ  нашему  образу  мыслей,  нашей  жпзнп  и 
ея  услов1Ямт>. 

Если  сравнить  комедш  «Ревнзоръ»  съ  предшествовавшими 
ей  произведен  1ЯМП,  то  не  трудно  зам'Ьтпть  гЬ  особенности,  какими 
она  отличается  отъ  нихг.  Прежде  всего  бросается  въ  глаза  та 
особенность  комед1п  Гоголя,  что  въ  пей  н'Ьтъ  нп  одного  положп- 
тельнаго  характера,  въ  которомъ  выстав-тена  была  бы  идеальная 
личность,  какъ  противов^съ  компческпмъ  тппамъ.  Бъ  «Недо- 
росл'Ь>  мы  видпмъ  такую  личность  въ  образ'Ь  Стародрга,  у  Гри- 
боедова въ  характере  Чадкаго.  Гоголь  самъ  объяснплъ.  почему 
онъ  такъ  сд'Ь.та.тъ,  и  объ  этомъ  мы  сказа.ти  выше.  Да.1ее,  за- 
вязка комед1п  Гоголя  совершено  оригинальна,  какъ  по  своему 
характеру,  такъ  и  по  отношен1ю  ея  къ  положеп1Ю  вс'1Ьхъ  д'Ьй- 
ствуюшпхъ  лнцъ  комед1н.  Въ  иредшествовавпшхъ  Гоголю  коме- 
Д1яхъ  важную  роль  играегь  любовная  завязка,  при  чемъ  она  не- 
р-Ёдко  совершенно  не  связывается  съ  развит1емъ  главной  фабулы 
1  пьесы,    какъ  напр.    мы  впдимъ    это    въ   «Недоросл-Ь».    Исключая 

}.  обычную    любовную  интригу    въ  своей  комед!»,    Гоголь  рувовод- 

|'  ствовался    гЬми    соображен1ями,    который  указывала  ему  д-Ьйстзи- 

I  тельность.   «Уже  пора  перестать    (говорить  онъ  словами  любителя 

>  искусствъ   въ   »Театральномъ  разъ'Ьзд*»)    опираться  до  сихъ  ооръ 

'  на  эту    в'Ьчную  завязку.    Стоптъ  огляд-Ьться    пристально  вокругъ. 

■  Все     изменилось    давно     въ    св'ЬтЁ.     Теперь    сильнее    завязываетъ 

драму  стремлен1е  достать  выгодное  мТ.сто.  блеснуть  и  затмить,  во 
что  бы  ни  ста.10,  другого,  отмспггь  за  пренебрезкенье,  за  на- 
смешку! Не  более  ли  теперь  имеетъ  электричества  чинъ,  денеж- 
ный капнталъ,  выгодная  женптьпа,  ч1;мъ  любовь»!  Гоголь  не 
отрицаетъ  того,  что  любовь  можетъ  входить  въ  К(>мед1ю,  по  лю- 
бовь и  ВС*  друг1Я  чувства,  6о^1■.е  возвышенныя,  тогда  только 
произведуть  высокое  впечатлите  когда  будуть  развиты  во  всей 
глубин*.  Что  касается  отношен1Я  завязки  къ  дейсттю,  то  и  въ 
этоиъ    случае    комедия     Гоголя    является     вполне    оригинальною. 
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Завязка      «Ревизора»      отличается    .  общимъ     характеромъ;     оиа 
обнимаегь    вс1Ь    лица,    а    не    одно    пли  два,    касается  такого  во- 
проса, который  волыуетъ,    бол-Ье  или  мен1^е,   вс1^хъ  д11йствующихъ 
лнцъ/  ВелЪдств1е    оОщаго    характера    завязки    въ    комедп!  Гоголя, 
ш,  ней  каждое    отд-Ьльное  явление   необходимо,    какъ  для   развитая 
д^йств1Я,    такъ     п    для    выяснен1я     основной    мисли    всей    пьесы. 
Такимъ  образомъ,    комед'ш  Гоголя  представляегь  собою    не  только 
художественную    картпну    общественной  жпзнп,    но  п  въ  полномъ 
смысле  драматическое    пропзведен1е,    исполненное    еепрерываемаго 
двпжен1я,  живого    и  быстраго.-  Гиперболическ1Й    юморъ  Гоголя  въ 
«Ревизор-Ё^)    нпгд-Ё    не  сводится    къ    водевильному    остроум1Ю,    ко- 
торое проглядываегь  иногда  у  Грибоедова    въ  характерахъ  (напр 
Лиза),    въ  отд-Ьльныхъ  сценахъ,  какова,  напримЪръ,   сцена  Фаму- 
сова '  съ    Чацкпмъ,     передъ     докладомъ     о     пр^здЪ     Скалозуба, 
«юморъ  которой  (слова  А.  П.  Незеленева)   основанъ  не  на  одномъ 
ужасЬ  Фамусова    передъ  новыми  идеями,   а  и  на  томъ,.  что  онъ, 
заткнувъ  уши,  не-впопадъ  возражаете,  Чацкому.»  Въ   «Ревизор11» 
каждое  д1Ьаствующее  лицо  вполне  опред1Ь.1енио.  ни  въ  одномъ  изъ 
нихъ  н^гъ  ничего  неяснаго  и  протпвор^чащаго;  тогда  какъ  этогъ 
недостатокъ  встречается  у  Грибоедова,  напр.    въ  фигуре  Чацкаго, 
который,    въ    сцене    обморока    Софьи,    изъ    благородной  личности 
обращается     въ    какого-то     водевильнаю    героя.    Комед1Я    Гоголя 
совершенно   оригинальна    въ  изображенш    не  только  характеровъ, 
во  и  подробностей  всего  содержан1Я.    Въ   «Недоросле»   Фонвизина 
местами  заметно    вл1ян1е    французской  комед1и;    Грибоедовъ,  если 
не  подражалъ,  то,    по   крайней  мере,    пмелъ   образцомъ  Альцеста, 
главнаго  героя  комедш    Мольера   «Мизантропъ»,    съ  которымъ  во 
многомъ  сходенъ  Чацк1й;  кроме  того,    въ   <Горе  огь  ума»   встре- 
чаются   места,     блозк1я    по    содержанш    съ     комед1ей    Мольера; 
такъ,    напри>гЬръ,    восклицан1я    Чацкаго    и    Альцеста    при    уходе 
ихъ'со    сцены    совершенно    одинаковы   (сЬегсЬег  зпг    1а  (егге   пи 
еп(1гои    ёсаг1е,    ои    ё(ге    Ьошше    ё'Ьоппеиг    со     а11    1а   ПЬегСё— 
искать  по  свету,    где  оскорбленному    есть  чувству  уголокъ).  Ни- 
чего подобнаго  мы  не  виднмъ  въ  комед1н  Гоголя,    которая  созда- 
лась   вполне     самобытно,     безъ    всякаго     вл1ян1я      ппостранныхъ 
образцовъ.     Намь    остается    сказать    еще    о    характере    гоголев- 
скаго     комизма.     Впечатление     смеха     возбуждается     въ    зрителе 
или    смешиыми    фразами    действующихъ    лицъ    или    ихъ    комиче- 
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скимп  положен1ями.  Комизмъ  фразы  или  словъ  въ  предшество- 
вавшей Гоголю  комед1п,  можно  сказать,  преобладаегь  падъ  ко- 
мизмомъ  положен1Я.  Между  гЬчъ  въ  « Ревизора  ^)  вся  сила  комизма 
зак.1ючена  въ  томъ  взапмпомъ  протпворЪчги,  въ  какое  впадаюгь 
лпца,  паходящ1Яся  въ  страстномъ  возбуждеи1и;  превосходные  оОра- 
зецъ  такого  комизма  мы  впдпмъ,  напрпм-Ьръ.  въ  сцен'Ь  первой 
встр'Ьчи  городнпчаго  съ  Хлестаковымъ,  неподражаемо  рисующей 
взаимный  обманъ  комическаго  свойства;  и  вся  комед1я  движется 
на  ггЬломъ  ряд*  подобныхъ  сцепъ.  Таковы  отлнчптельпыя  особен- 
ностп   «Ревизора»   какъ  драматпческаго  произведеп1Я. 

Значен1е  комедж  Гоголя  въ  русской  литература.  Въ 
своей  коиед1п  Гоголь  затронулъ  одииъ  изъ  важн'Ьйшихъ  обще- 
ственныхъ  вопросовъ  своего  времени,  именно  вопросъ  оСъ  отно- 
шен1н  тогдашпихъ  должностпыхъ  лицъ  къ  своимъ  обязанностямъ 
в  къ  закону,  и  въ  этомъ  заключается  общественное  значен1е  ко- 
мед1и  «Ревпзоръ».  Сила  см'Ьха,  съ  какою  писатель  начерталъ  кар- 
тину воп1Ющпхъ  неправдъ  жизни,  поразительная  в1Ьрность  въ 
воспроизведен1и  характеровъ  д  тпповъ  возбудили  въ  обществ'Ь 
озлобленные  толки  о  комед1И  и  ея  автор'Ь.  Гоголя  упрекали  въ 
томъ,  что  онъ  своею  коыед1ею  будто  бы  оскорбляетъ  должность 
чиновниковъ,  между  гЬмъ  какъ  сатира  пьесы  направлена  противъ 
такихъ  чиновниковъ,  которые  худо  исполняли  свои  должности. 
Ыногпмъ  тогда  казалось,  что  общественныя  раны  надо  скрывать, 
а  не  показывать;  но  Гоголь  самъ  опровергаетъ  такое  мн'Ьн1е  сло- 
вами г.  Б.  въ  «Театральномъ  разъ'Ьзд'Ь>.  «По  вашему  (говорить 
г.  Б.  другому  лицу)  нужно  бы  только  з«^крыть,  за.тЬчить  какъ- 
нибудь  снару'жн  эти,  какъ  вы  называете,  общественныя  раны: 
лишь  бы  только  покам-Ёсгь  онЪ  не  были  видны,  а  вн\трц  пусть 
•свир'Ьпствуетъ  бол'Ьзнь  —  до  того  н'Ьтъ  нужды.  Вы  не  хотите 
знать  того,  что  безъ  глубокой  сердечной  исповГ.дп,  безъ  христ1ап- 
€каго  сознанья  гр'Ьховъ  свопхъ,  не  въ  силахъ  мы  В()звыситься 
надъ  ними,  не  въ  силахъ  возлетЬть  душой  превыше  презрТ.ннаго 
въ  жизни.  Вы  не  хотите  знать  этого.  Пусть  глухъ  останется  че- 
лов^къ,  пусть  сонно  переходип>  жизнь  свою,  пусть  не  содро- 
гается, пусть  не  плачетъ  въ  глубин-Ь  сердца,  пусть  низведетъ  до 
такого  усыплен1Я  свою  душу,  чтобъ  ужъ  ничто  не  произпсло  въ 
ней  потрясен1я!  Н'Ьтъ,  простите  меня!  Холодный  эгоцзмъ  движегъ 
устами,    произносящими    так]я  р'Ьчи,  а  не  сшггая,    чистая  любовь 
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къ  челов1^'1еству>.  Вс'Ь  бранатъ  меня,  пишегь  Гоголь  актеру 
Щепкпиу,  «чивовникц  поншлые  и  почтенные  кричать,  что  у  меня 
н1гь  ничего  святого,  когда  я  дерзпулъ  такъ  говорить  о  служа- 
щихъ  людяхъ;  солнцейскге  протнвъ  меня;  купцы  протнвъ  меня; 
литераторы  протпвъ  меня.  Бранятъ  ц  хоаягь  на  пьесу...  Если 
бы  не  Еысокое.  заступничество  Государ>1,  пьеса  моя  не  была  бы 
ей  за  что  на  сцен'Ь,  и  уже  находились  людп,  хлопотавипе  о  за- 
прещен1'и  ея.  Теперь  я  впжу.  что  зпачптъ  быть  компческимъ 
ппсателемъ.  Мал^йшЛ!  признак,ъ  истины  —  ц  протпвъ  тебя  воз- 
стаюгь,  п  не  одпнъ  человЬкъ,  а  Ц'к1ыя  сослов1я.  Досадно  вп- 
дЬп  протпвъ  себя  людей  тому,  который  ихъ  любить  между 
тЬмъ  братскою  любовью>  (Заппскп  о  жизни  Гоголя,  т.  I,  стр. 
182).  Обвпнялп  Гоголя  даже  въ  томь,  что,  раскрывая  въ  коме- 
Д1И  обществонныя  язвы,  овъ  будто  бы  подрываетъ  вь  народ'Ь  в1^.ру 
въ  правительство.  Но  Гоголь  устамп  одного  нзь  лпцъ  «Театраль- 
наго  разъ'1зда»  доказываеть  несправедливость  подобнаго  обвпне- 
шя.  «Для  народа,  говорить  онъ,  нужны  так1я  представлеп1Я. 
Пусть  виднгъ  онъ,  что  злоупотреблеи1я  пропсходятъ  не  отъ- 
правительства,  а  отъ  непонимающпхъ  требован1П  правительства, 
отъ  нехотящихь  отв1^тствовать  правительству.  Пусть  онъ  впдптъ, 
что  благородно  правительство,  что  бдигь  равно  надъ  вс^мп  ега 
недрем.тющее  око,  что  рано  или  поздно  настигнетъ  оно  изм-Ьнив- 
шихъ  закону,  честп  и  святому  долгу  челов1'.ка,  что  побл'Ьдн'Ьютъ 
передъ  нпяи  ил'Ьющ^е  нечистую  сов1^сть.  Да,  эти  представлен1'я 
ему  должно  впд-Ьть,  повТ.рьте,  что  еслп  и  случится  ему  испытать 
на  себ'6  прижимки  и  несправедливости,  онъ  выидетъ  угЁшепный 
поел*  такого  представлен  1Я,  сь  твердою  в'Ьрою  вь  недремлющШ 
высшШ  законъ». 

Враждебные  толки  о  пьесЬ,  столкновсн1Я  съ  людьми,  которые 
НС  поняли  идеи  писателя,  сознан1е  жалкаго  положен1Я  писателя 
и  всеобщаго  нев'Ьжества,  двигавпшго  столицею  —  все  это  было 
ирнчиаою  глубокой  тоски,  которую  долженъ  Оылъ  почувствовать 
велигЛй  художепкъ,  ра.зочаровавп11йся  въ  своихъ  надеждахъ. 
Мало  того,  подъ  вл1яи1емъ  вралчдебныхь  толк<)въ  Гоголь  подъ 
конецъ  своей  поэтической  д-Ьятельности  отказался  дал^е  отъ 
нстиннаго  смысла  комед1и:  въ  своей  пьесЬ  «Развязка  Ревизора», 
ваписанной  въ  1846  году,  онъ  объясняетъ,  что  лица,  выведен- 
еыя  въ   сРевпзор'Ь»    —   не  д'Ьйсгвительныя,   что  они  есть  ни  что 
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иное,  какъ  ол11цетворен1е  душевиих-ь  качествъ,  что  ревизоръ  этотъ 
наша  проснувшаяся  совЬсть,  которая  засгавцтъ  насъ  вдругъ  и 
разомъ  взглявуть  во  всё  глаза  на  самихъ  себя.  Такой  взглядъ, 
конечно,  ошпбочиыЦ,  и  комед1Я  «Ревпзоръ»  навсегда  останется 
зам'Ьчательны.мъ  литератур ньшг  памятнпкомъ,  правдиво  п  въ  высшей 
степени  талантливо  восароцзводя[1и1мъ  одно  нзъ  печальпыхъ  яв^ле- 
н1й  общественной  жизни  Россп!  тридцатыхъ  годовъ. 

Отзывы  критики  о  К0М8д1и  «Ревизоръ».  Въ  заключсы1е 
прпводпмъ  ми1^н^я  русской  крптикп  о  комедии  ^х-Ревпзоръ».  Поел!! 
перваго  представлен1я  комед1Ц  Гоголя  о  пей  появлялись  рецеизш 
въ  тогдашннхъ  литературпыхъ  ЯхУрналахъ  и  газетахъ.  Въ  газегЁ 
«С'бвернзл  Пчела»,  которая  вообще  крайне  неблагосклонно  отзы- 
валась о  Гогол'Ь;  комед1Я  «Ревизоръ»  названа  произведен1емъ  жал- 
кимъ.  Авторомъ  разбора  былъ  самъ  издатель  газеты  бадей  Булга- 
ринъ.  Хотя  мн'Ён1'я  его  совершенно  ложиы  и  были  отвергнуты 
здравою  критикою,  г1мъ  не  мен'Ье  они  любопытны  какъ  историко- 
литературный  фак'гь.  Булгаринъ  находилъ,  что  канва  «Ревизора» 
пустЬйшая,  что  это  произБедеп1е  даже  п  не  комед1я,  пото11у 
будто-бы,  что  на  административныхъ  злоупотреблеп1яхъ  нельзя 
построить  комед1п,  что  лица  комед1п  рядъ  С511'.шныхъ  карикатуръ; 
въ  конц'Ь  концовъ  сл'Ьпой  критикъ,  не  видя  въ  комедш  ника- 
кой идеи,  предсказывалъ,  что  она  недолговечна.  Въ  этомъ  слу- 
ча!;  критикъ  совершенно  сходится  въ  мп'Ьн1и  съ  литераторомъ, 
который  изображенъ  въ  «Театральномъ  разъ'Ьзд'Ь»  и  который  на- 
зывая комед1ю  Гоголя  фарсомъ,  ставить  ее  ниже  пустЬйшихъ 
пьесъ  Коцебу. 

Иначе  отнеслись  къ  комед1п  друпе  журналы.  Въ  «Москов- 
скомъ  Наблюдател-Ь»  комед1я  Гоголя  была  названа  явлен1емъ 
чрезвычайно  важнымъ  въ  русской  словесности.  <Гоголь>,  гово- 
рится въ  газегЬ  «Литературный  11рибавлеи1я»,  показалъ  истиино 
комическ1й  талантъ.  Его  комед1я  сущая  комед1я.  Русск1е  такъ 
не  см-Ьялись  со  временъ  Фонвизина.  Лучш1Я  м1;ста  въ  комсд1и — 
все  первое  д-Ьйств^е,  гд'Ь  такъ  живо,  такъ  естественно  пред- 
ставлена тревога  чнновниковъ  уЬзднаго  города,  которые^  услы- 
шавъ  про  ревизора,  поднялись  и  не  знаютъ  что  Д'Ьлать,  какъ 
галкн  оредъ  ненастье^гъ;  монологь  стариннаго  слуги  Осипа,  ко- 
торый такъ  мастерски  рисуетъ  С^Ьверную  Пальмиру  съ  лакейской 
точки    зр'Ьн1Я,     образцовое     хвастовство    Хлестакова,     представлен1е 
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ему  чииовниковъ;  шумпыИ  съ'Ьздъ  церемоннаго  городишка  для 
поздравлеи1Я  семейства  Аитоиа  Антоновича,  и  чтен1е  письма  въ 
посл'Ьднемъ  акгЬ.  Но  верхъ  комичоскаго  искусства,  — 'это  сцена, 
въ  которой  запихавш1еся  Петры  Цваповичи  ра^зсказываюгь  о 
пр1'^д'Ь  ревизора:  сцена  уморительная  до  нельзя».  Критикъ  нахо- 
дить только,  что  роль  Хлестакова  не  сов.^'Ьмъ  выдержана.  «Его 
нрппимаютъ  за  ревизора,  а  онъ  дуыаеП),  что  его  хотятъ  взять 
въ  тюрьму;  ему  денегъ  даютъ  взаймы,  съ  нам-Ьренхсмъ  тонкимъ 
п  полптичпымъ,  а  онъ  удивляется  глупости  чпновниковъ.  Между 
Лмъ  •  какъ,  поддерживая  обманъ  провинциал овъ,  онъ  увелпчпвалъ 
бы  в'Ьроятеость  происшеств1Я.  Еще  слаб1Ье  выражепъ  въ  немъ 
столичный  житель.  Степняки  не  отлпваюгь  такпхъ  пуль,  ка- 
кими онъ  Б'Ьжничалъ  персдъ  Анною  Андреевною  и  Марьей  Анто- 
новною». Подробный  разборъ  «Ревизора»  впервые  сд'Ёланъ  былъ 
В.  Г.  Б'Ьлипскимъ  (см.  т.  111  его  сочпнешй  стр.  389 — 515). 
По  мн11нио  БЬлнискаго,  въ  «Ревизор1Ь>  и1Ьгъ  лучшихъ  сценъ,  по- 
тому что  н'Ьтъ  худшихъ,  но  всЬ  превосходны,  какъ  необходимыя 
части,  художественно  образуя  собою  единое  ц1^лое.  Сцену  съ  чп- 
новниками,  которую  разбранила  «С'Ьверная  Пчела»,  01гь  называетъ 
дивною.  Б1Ь,шиск1й  превосходно  доказываетъ  возможность  ошибки 
городппчаго,  прпнявшаго  Хлестакова  за  ревизора.  Въ  ц^юй  ко- 
медш  онъ  впдигь  художественный,  замкнутый  въ  самочъ  себ-Ь 
М1ръ,  чего  онъ  не  находить  въ  комедш  Грибо'Ьдова.  Посл-Ьдиимь 
пзъ  критиковъ,  ппсавшихъ  о  комед1и  Гоголя,  былъ  Апспонъ 
Григорьевъ  (1822  -1854  г.).  Прпводпмъ  его  зам1Ьчательпые 
взгляды  па  комед1Ю,  выраженные  имъ  въ  двухъ  статьяхъ  о  рус- 
ской лптератур1Ь  въ  1851  и  52  году.  «Все  глубже  и  глубже 
опускался  скальпель  анатомика,  п  наконецъ  въ  «Ревизор'Ё»  одппъ 
только  см'Ьхъ  выступиль  честнымъ  караюшимъ  лицомъ,  а  между 
тЬ^гь,  тому,  кто  понимаетъ  великое  общественное  значен1е  комед1и 
(а  кто  же  не  понимаетъ  его  теперь,  и  для  кого  оно  не  уясни- 
лось?) очевидны  сквозь  этоть  см"Ёхъ  слезы.  Вся  эта  бездна  мс- 
дочныхъ  и  тяжкихъ  въ  масс*  гр'Ёховъ  и  преступлен1й,  разверза- 
ющаяся съ  ужасающею  постепенностью  предъ  глазами  зршелей, 
прежде  спокойная,  невозмутимая,  какъ  болотная  тина,  и,  такъ 
сказать,  развороченная  одннмъ  прикосновен1емъ  пустого  про'Ьзжаго 
чиновника;  этоть  страхъ  передь  нризракомъ,  принятымъ  за  д^н- 
ствптельную  грозу  закона:    глубок1й  смысть  того  факта,    что  тре- 
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вожпая' сов1;сть  городскихъ  атастей  ловится  па  такую  бреиную 
удочку, — все  это  ясно  п  понятно  уже  каждому  въ  наше  время; 
что  же  касается  до  господь,  до  сихъ  поръ  удивляющихся  тому, 
какъ  могъ  городеич1й,  обманувш1й  трехъ  губернаторовъ,  принять 
за  ревизора  проЪзжаго  свища,  то  остается  только  подивиться  чп- 
стогЬ  пхъ  сов-Ьстп,  которой  никогда  не  тревожили  призраки,  вы- 
званиые  ея  собствепнымъ  тревожнымъ  состоян1е11Ъ,  или  иедоСро- 
сов'Ьстности,  озлобленной  на  русскую  литературу  вообще  и  на  од- 
ного пзъ  ея  ве'пкпхъ  представителей  въ  особенности.  Разсуждаю- 
Щ1е  о  несообр  13ности  этого  пропсшсств1Я  вовсе  пс  нонимаюгъ 
нп  поэтической  гиперболы,  ни  смысла  комедш  Гоголя,  не  понп- 
маютъ,  что  ч1^мъ  пусгЬе,  такъ  сказать  глаже,  безцв'Ьтн1&е  Хзеста- 
ковъ,  т1Ьыъ  очевидн1Ье  комическая  Немезида  *)  надъ  беззакои1яыи 
города...  Комизмъ  гоголевски!  есть  явлеп1е  совершенно  единствен- 
ное въ  самой  мапер'Ь  п  въ  самыхъ  пр1емахъ  комика.  Основы  Ре- 
визора, скачка  Подколесипа  въ  окно  и  другихъ  чортъ  вы  не  най- 
дете нп  у  кого.  Основа  Ревизора,  скачекъ  Подколесипа  —  в'Ьрны 
до  той  психологической  в'Ьрности,  которая  становится  уже  дер- 
зостью. Такая  особепность  п  см1&лость  пр1емовъ  обусловлена  са- 
мою сущностью  комическаго  М1росозерцан1я  Гоголя,  состоящею  въ 
постоянномъ  раздвоеп1п  сознан1я,  въ  постоянной  готовности  ко- 
мика себя  самого  судить  и  пов1&р:  ть  во  имя  чего-то  иного,  по- 
стоянно для  самого  себя  объектпроваться.  Действительность  пов-Ь- 
рялась  въ  душЪ  комика  идеаломъ,  и  капимъ  идеаломъ!  Ыемудрено, 
что  пос11Ь  такой  пов'Ьркп  она  выходила  въ  м{ръ  оти^чсиною  Гитсй- 
моагъ  гн1Ьвной  любви,  принимал  тЬ  колоссально  эконо11ическ1С  раз- 
ы'Ьры,  которые  придавала  ей  горячая  и  раздражеппая  фа1П'аз1я. 
Поэтому  то  Гоголевск1Я  произведения  в'Ьрны  не  д-Ьиствительпостп. 
а  общему  смыслу  д1^йствительности  въ  противор1;ч1И  съ  идеаломъ; 
въ  обыкновенной  жизни  н'Ьтъ  Хлестакова,  даже  какъ  типа,  въ 
обыкновенной  жизни  п  Земляника  даже  не  скажеп-  на  вопросъ 
Хлестакова:  «Вы,  кажется,  вчера  были  меньше  ростомъ?  Очень 
можетъ  быть-сь;»  въ  обыкновенно!!  жизни  ни  одпиъ,  самый 
слабохарактерный  пзъ  Подколесипыхъ,  не  убЪжитъ  отъ  невЬсты  въ 
окно.  Все  это  не  просто  д'Ьйствительность,  но  д-Ьйствительность, 
возведенная  въ  перлъ,  ибо   она  прошла  чрезъ  горнило  сознац1я;  и 

•)  Немезпда  въ  мивслог1п  гренопъ  дочь  Ночи,  богипя    карающей    сираве*- 
лввости;  аттрпбутаин  ея  были:  крылатое  Болесо,  уада  п  масштабъ. 
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въ  этомъ  свойств-!;  одппъ  только  Шексппръ  однороденъ  съ  Гого- 
лемъ,  и  въ  этомъ  смысл^ё  Шексппръ  столько  же  ма.1о  натураленъ, 
какъ  Гоголь.  Какой  Макбеть  въ  дгьйствителъносгтс,  зар'Ёзавпш 
Дупнана,   будетъ  выражаться  такъ: 

Макбетъ  зар1Ьзялъ  соиъ,  певппнын  сонъ. 
ЗарЬзаль  искупителя  заботь, 
Ц-Ьлебный  бальзамъ  для  больной  души, 
Велпкаго  союзника  природы, 
Хозяина  на  жпзненпозгъ  пиру... 

но  какъ  Д'Ёйствительп'Ье  можно  было  выразить  весь  ужасъ  души 
Мавоета,  глубокой  п  могучеИ  души,  предъ  его  Д'Ёломъ?  Какъ 
Шекспиръ,  такъ  и  Гого.1ь  заботшись  только  о  поэтической  в-Ьр- 
ности,  п  какъ  того,  такъ  п  другого  долго  еще  будугь  близорук1е 
судьп  упрекать  въ  певатуральности  постройки  «Лира»,  въ  нелЪ- 
достп  завязки  «Ревизора»,  въ  гпперболпзм'Ь  чувствъ  и  выражеии!. 
Но  Шексппръ  и  Гоголь  доказываютъ  человечеству  то,  что  опъ 
думаетъ,  что  можегь  быть  зачинается  въ  его  душ'Ь,  и  заклю- 
чають  все  въ  литое,  м'бдное  вырал1ен1е,  котораго  удачн1Ье  и  поэти- 
чески в1Ьрнее  нельзя  ничего  придумать...  П  выходптъ  какъ  то, 
что  ненатуральность  ихъ  в-Ёрн^е  всякой  частной  повседневной  па- 
туральностп,  чго  въ  ихъ  душъ  отразилось  идеально,  общечелов'Ь- 
чесЕЛ  то,  что  у  другпхъ  отражается  неполно  и  неясно.  Типич- 
ность образовъ,  типичность  чувствован1й,  типичность  выражен1й, 
доведенная  до  крайней  своей  степени»  (Сочинения  А.  Григорьева, 
стр.  17,   48  и  49). 
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